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Vollzug des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) in der geltenden Fassung der Be-
kanntmachung vom 17.05.2013 (BGBI. I. S. 1274; 2021, 123)

Antrag der Firma UKA MeiRRen Projektentwicklung GmbH & Co.KG, Dr. Eberle-Platz 1, 01662 Mei-
Ren, vom 22.03.2019, zuletzt erganzt am 07.08.2023 zur Umfirmierung und Antrag nach § 6 WinBG,

auf Erteilung eines Vorbescheides nach § 9 BImSchG fiir die Errichtung und den Betrieb von einer
Windenergieanlage (WEA) Typ Nordex N 149-4,5 STE mit einer Gesamthéhe (GH) von 238,5 m

und einer Leistung von 4,5 MW,
in der Gemarkung Morsdorf, Flur 3, Flurstuck 881/16.

Das Landratsamt Saale-Holzland-Kreis erlédsst folgenden

Vorbescheid Nr. A 09-01/19

l. Gegenstand der Entscheidung

1. Es wird festgestellt, dass die Errichtung und der Betrieb der WEA Nr. U1 vom Typ Nordex
N 149-4,5 STE in der Gemarkung Marsdorf, Flur 3, Flurstiick 881/16 mit den unter Ziffer |l
dieses Bescheides aufgefilhrten Standort- und Anlagendaten mit den Belangen und Anforde-

rungen der Luftverkehrssicherheit vereinbar ist.

Der Standort der WEA Nr..U1 vom Typ Nordex N 149-4,5 STE befindet sich im AuRenbereich
nach § 35 BauGB, auRerhalb eines qualifizierten Gebietes nach § 30 Abs. 1 BauGB und eines
nicht beplanten Innenbereiches i.S. d. § 34 BauGB. Das Vorhaben steht dem mit Datum vom
04.01.1992 unter dem AZ: G/St/F-01/2.92 der Héheren Bauaufsichtsbehérde Gera genehmigten
Flachennutzungsplan nicht entgegen. Die Planung entspricht den Zielen der Raumordnung.

2. Der Vorbescheid ergeht nach der MaRgabe der in Ziffer ll. festgelegten Inhaltsbestimmungen
und der unter Ziffer l1l. festgelegten Nebenbestimmungen. Bestandteil des Vorbescheides sind
des Weiteren die in der Anlage 1 aufgefihrten Antragsunterlagen sowie die in den Anlagen 2

gegebenen Hinweise.
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3. Die Kosten des Verfahrens tréagt die Antragstellerin.
Fir diesen Bescheid wird eine Gebiihr in Hoéhe von 6.250,00 € festgesetzt.
Die Gebiihr in Hohe von 6.250,00 € wurde bereits mit dem Ablehnungsbescheid A 09-01/19 vom
22.02.2021 entrichtet. Mithin sind keine weiteren Gebuhren zu entrichten.
Somit bestehen keine weiteren Forderungen von Seiten des Landratsamtes und des Antragstel-
lers mehr.

Il Inhaltsbestimmung

Der Vorbescheid nach § 9 BImSchG erstreckt sich auf die Errichtung und den Betrieb einer WEA
Nr. U1 vom Typ Nordex N 149-4,5 STE mit folgenden Standort- und Auslegungsdaten:

Tabelle 1
Typ Nordex N 149 - 4,5 STE WEA Nr. U1

Ortliche Lage: Saale-Holzland-Kreis

Nabenhohe in m: 164

Rotordurchmesser in m: 149

Leistung in MW el: 4,5

Standort Hohe in m {i. NN: 370,00

Anlagenhoéhe in m: 238,50

Gesamthohe in m 0. NN: 608,50 .

Gemeinde: Morsdorf

Gemarkung: Mérsdorf

Flur: 3

Flurstiicke: 881/16

UTM WGS 84 32 N H:5638117 R: 699556
Geografische Koordinaten WGS 84 11°50°08,29“ E 51°561°36,94“ N

1. Nebenbestimmungen

1. Allgemein

1.1.  Dieser Vorbescheid wird unwirksam, wenn nicht innerhalb von zwei Jahren nach Eintritt der
Unanfechtbarkeit die Genehmigung nach § 4 BImSchG beantragt wird; die Frist kann auf
Antrag bis auf vier Jahre verldngert werden.

1.2. Dieser Vorbescheid berechtigt nicht zur Errichtung der WEA Nr. U1 vom Typ Nordex N 149-
4,5 STE oder Teilen der Windenergieanlage.

2. Luftverkehrsrechtliche Erfordernisse

Tabelle 2
Nr. WEA Typ WEA Geografische Koordinaten Luftverkehrshindernis-
(WGS 84) nurnmer
Nr.U 1 Nordex N 149 | 11°50°08,29“ E Th 10182
51°561°36,94“ N

2.1. Die maximalen Hohen der Anlagen gemaR der Tabelle1 auf Seite 2 des Bescheides (in m u.
Grund und m . NN) darf nicht iiberschritten werden.

2.2. Hinsichtlich des angegebenen Standortes und der dufleren Abmessungen (gem. Antrag u.
Lageplan) diirfen ohne die erneute Zustimmung des Thiringer Landesverwaltungsamtes Wei-
mar, Referat 540 — Luftverkehr, nachtraglich keine Anderungen vorgenommen werden.

Geringflgige Abweichungen der Standortkoordinaten von bis zu 0,50 m, die im Rahmen der
praktischen Bauausfilhrung auftreten kénnen, sind zuldssig und stellen keinen Verstolt gegen
die Nebenbestimmungen dar.



2.3.

24.
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Ausfille und Stérungen der Befeuerung, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der
NOTAM-Zentrale in Frankfurt/Main unter der Rufnummer 06103/707 — 5555 telefonisch be-
kanntzugeben (dabei bitte unbedingt die Verdffentlichungsnummer, sowie die Th Nr. 10182
angeben.

Die WEA muss aus_Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernisse veréffentlicht werden.
Diesbeziiglich hat der Bauherr den Beginn mind. 6 Wochen vorher der Deutschen Flugsi-
cherung GmbH (Am DFS-Campus, 63225 Langen) unter Angabe der Th-Nr. 10182 mitzutei-
len.

Spatestens 4 Wochen nach der Errichtung der WEA sind die endgiiltigen Vermessungsdaten
an die Deutsche Flugsicherung zu ibermitteln (Formblatter sind eingestellt unter https://lan-
desverwaltungsamt.thueringen.de/verkehr/luftverkehr/hindernisse). Jeweils eine Kopie ist
dem Thuringer Landesverwaltungsamt Weimar, Referat 540 — Luftverkehr zu Ubergeben.

Die Anlage ist mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung (gem. der ,Allgemeinen Verwal-
- tungsvorschriften zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen-AVV; vom 24.04.2020, verof-
fentlicht BAnz AT am 30.04.2020 B 4) zu versehen.

Die in den nachfolgenden Nebenbestimmungen geforderten Kennzeichnungen sind nach Er-
reichen der jeweiligen Hindernishdhe (spétestens nach Erreichen der Hindernishéhe von mehr
als 100 0. Grund)_zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Tageskennzeichnung
Die Tageskennzeichnung der WEA erfolgt durch

a) Farbanstrich der Rotorblétter in Verbindung mit einem Farbanstrich am Mast und der

S e

Kennzeichnung des Maschinenhauses

Die Rotorblatter der WEA sind weif oder grau.und im aufleren Bereich durch je 3 Farbfelder
von je 6 m Lange

a) aufen beginnend 6 m orange — 6 m weil} — 6 m orange oder
b) aufllen beginnend 6 m rot — 6 m weil} — 6 m rot

zu kennzeichnen.

Es sind die Farbtone verkehrsweilt (RAL 9016), grauweif’ (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035),
achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwen-
den.

Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zuléssig.
Die aullersten Farbfelder miissen orange bzw. rot sein.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WEA ist auf halber Hohe des Maschinenhauses riick-
wirtig umlaufend durchgangig ein 2 Meter hoher orange/roter Streifen anzubringen. Der Strei-
fen darf durch graphische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden.
Graphische Elemente dirfen dabei maximal ein Drittel der Fldche der jeweiligen Maschinen- .
hausseite beanspruchen

Zusatzlich ist der Mast mit einem drei Meter hohen Farbring in orange oder rot, beginnend in
40 £ 5 Meter Hohe iiber Grund zu markieren. Bei Gittermasten muss dieser Streifen sechs
Meter hoch sein. Die Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch értliche
Besonderheiten versetzt angeordnet werden

erganzend

b) Tagesfeuer

Hierbei sind je Anlage 2 Tagesfeuer (Mittelleistungsfeuer Typ A, 20 000 cd, gem. ICAO
Arhang, Band |, Tabelle 6.1 und 6.3 des Chicagoer Abkommens) auf dem Maschinenhaus-
dach in Verbindung mit einem 3 m hohen Farbring am Mast (bei Gittermasten 6 m), be-
ginnend in 40 £ 5 Meter Hohe Uber Grund, versetzt anzubringen.
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Eine Kennzeichnung der Rotorblatter ist nicht erforderlich, wenn die Rotorblattspitze das Ta-
gesfeuer um max. 50 m Uberragt.

Nachtkennzeichnung
Die Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt durch

mind. 2 versetzte Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot ES auf dem Maschinenhausdach der
Anlage (je 100 cd) in Verbindung mit einer Hindernisbefeuerungsebene am Turm auf
der halben Héhe zwischen Grund und Nachtkennzeichnung auf dem Maschinenhausdach.

Durch Doppelung und versetzte Anordnung der Feuer auf dem Maschinenhausdach (nétigen-
falls auf Aufstanderungen), ist dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des Rotors sowie bei
mit einer Blinkfrequenz synchroner Drehzahl immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung
sichtbar ist. Dabei ist zu beachten, dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blin-
kend) betrieben werden. Die Blinkfolge der Feuer auf der WEA ist zu synchronisieren. Die
Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde gemaf UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung
von * 50 ms zu starten. Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der Wind-
kraftanlagen wéhrend der Blinkphase nicht durch einen Flugel des Rotors verdeckt werden.

Bei den Hindernisbefeuerungsebenen am Turm missen aus jeder Richtung mindestens zwei
Hindernisfeuer sichtbar sein. Einer Abschirmung der Befeuerungsebenen am Turm durch ste-
hende Rotorblatter ist bei Verwendung von Feuern W, rot und Feuern W, rot ES durch Anzahl
und Anordnung der Feuer entgegenzuwirken.

Fir die Ein- und Ausschaltvorgénge der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung auf das Ta-
gesfeuer sind Dammerungsschalter, die bei einer Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schal-
ten, einzusetzen (AVV, Anhang). '

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z.B. LED) kann auf ein Reser-
veleuchtmittel verzichtet werden, wenn die Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel bei Er-
reichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird.

Eine Reduzierung der Nennlichtstérke beim Tagesfeuer und ,Feuer W, rot*, Feuer W, rot ES
ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologi-
schen Sichtweitenmessgeraten maoglich. Installation und Betrieb haben nach Nr. 3.7 AWV i. V.
m. den Bestimmungen des Anhangs 4 der AVV zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
zu erfolgen.

Bei Ausfall eines Feuers muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber erfolgen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle hat sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatzstrom-
netz umzuschalten. Deshalb muss fiir den Fall einer Stérung der priméren Spannungsversor-
gung ein Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das eine Versorgungsdauer von mindes-
tens16 Stunden gewéhrleistet.

Im Fall der geplanten Abschaltung ist der Betrieb der Feuer bis zur Wiederherstellung der
Spannungsversorgung sicherzustellen. Das Ersatzstromversorgungskonzept ist spatestens 3
Wochen vor Inbetriebnahme durch den Antragsteller/Anlagenbetreiber der immissionsschutz-
rechtlichen Uberwachungsbehorde und bei der oberen Landesluftfahrtbehérde (Thiringer:
Landesverwaltungsamt Ref. 540) vorzulegen. Der Betrieb der Feuer ist grundsitzlich bis
zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung sicherzustelien.

Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf
die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht Gberschreiten. Von diesen Vorgaben ausge-
nommen sind flichendeckende Stromausfalle durch héhere Gewalit.

Sobald die Storung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale (06103 / 707 — 5555) unverziglich
davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von zwei Wochen nicht moglich,
sind nach Ablauf der zwei Wochen die NOTAM-Zentrale erneut und die zustindige Ge-
nehmigungsbehorde zu informieren.
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2.13. Bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung (BNK)

- Die BNK muss alle Anforderungen der AVV erfiillen und ist darliber hinaus mit einer dauer-
haftaktivierten Infrarotkennzeichnung gem. Art. 1 Teil 2 Nr. 3.6 AVV zu kombinieren.

Vor Installation ist die geplante BNK der Genehmigungsbehodrde und der zustandigen Luft-
fahrtbehdrde dem Thiringer Landesverwaltungsamt, Referat 540, Postfach 2249, 99403 Wei-
mar unter Angabe der TH-Nr. 10182 anzuzeigen!

Mit der Anzeige sind folgende Unterlagen vorzulegen:

- Nachweis der Baumusterpriifung gem. Anhang 6 Nr. 2 der AVV durch eine vom Bundes-
ministerium flir Verkehr und digitale Infrastruktur benannte Stelle

- Nachweis des Herstellers und/oder Anlagenbetreibers iber die standortbezogene Erfil-
lung der Anforderungen auf der Basis der Priifkriterien nach Anhang 6 Nr. 2 AVV.

Erst nach Freigabe der BNK durch die zusténdige Luftfahrtbehdérde, dem Thiringer Landes-
verwaltungsamt, Referat 540, Postfach 2249, 99403 Weimar, darf das ausgewshlte System
'verwendet bzw. eingebaut werden.

2.14. Fur zum Einsatz kommende Bau — und Montagekrane ist eine gesonderte luftverkehrs-
rechtliche Genehmigung zu beantragen (kostenpflichtig).

Das entsprechende Formular steht unter https://landesverwaltungsamt.thueringen.de/ver-
kehr/luftverkehr/hindernisse zur Verfligung.

Vorsorglich weisen wir schon jetzt darauf hin, dass Kréne ab einer Hohe von 100 m 0. Grund
mit einer Tages- und an den hoéchsten Stellen auch mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernis-
feuer) zu versehen sind.

Griinde
l.

Sachverhaltsdarstellung

Mit Schreiben vom 28.03.2019, eingegangen am 02.04.2019, zuletzt erganzt am 07.08.2023, ein-
gegangen am 10.08.2023, beantragte die Firma UKA Umweltgerechte Kraftanlagen GmbH & Co.KG
(Umfirmierung ehm. UKA Meiften Projektentwicklung GmbH & Co.KG), Dr.-Eberle-Platz 1, 01662
Meifken, einen Vorbescheid nach § 9 BImSchG zu folgender Fragestellung:

1. Stehen dem Vorhaben Festsetzungen eines Bebauungsplanes, Darstellungen eines Flachennut-
zungsplanes, Ziele oder in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung entgegen?

2. Stehen dem Vorhaben Belange der Luftverkehrssicherheit entgegen?

Der Antrag bezieht sich auf die Errichtung und den Betrieb von giner WEA Typ Nordex N 149-4,5
STE mit einer GH von 238,5 m, einer NH von 164 m, einem RD von 149 m und einer Leistung von
4,5 MW in der Gemarkung Mérsdorf, Flur 3, Flurstiick 881/16.

Mit der Errichtung und dem Betrieb der einen WEA Nr. U1 vom Typ Nordex N 149-4,5 STE ist eine
Waldumwandlung verbunden. Zu diesem Zweck ist die Rodung von Wald auf einer Flache von
5.795 m? erforderlich.

Nach Prifung der Vollstandigkeit der Unterlagen wurde der Antragsteller mit Schreiben vom
29.01.2020 mitgeteilt, dass das Verfahren unter dem AZ: 106.11.09-01/19 registriert und am
20.01.2020 erdffnet wurde.

Im gleichen Zeitraum wurden folgende Fachbehdrden am Vorbescheidsverfahren beteiligt:
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Fachbehdrden ' Stellungnahme
vom
Thiiringer Landesverwaltungsamt Weimar
Referat 350 — Obere Landesplanungsbehdérde 17.02.2020
Referat 540.-.Luftverkehrsbehdrde ~ 1 14.04.2020

Thiringer Landesamt flir Umwelt, Bergbau und Naturschutz, Ref. 82 21.02.2020
Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der | 05.02.2020
Bundeswehr, Wehrverwaltung

ThiringenForst A. d. 6. R., Forstamt Jena-Holzland 21.02.2020
Landratsamt Saale-Holzland-Kreis

Bauordnungsamt 21.02.2020

Untere Wasser- und Bodenschutzbehorde 10.02.2020

29.02.2020

Untere Naturschutzbehérde, 27.08.2020

Bundesnetzagentur ' 05.02.2020

Mit Schreiben vom 07.10.2020 wurde der Antragsteller zu den aus der Stellungnahme der Unteren
Naturschutzbehérde vom 27.08.2020 vorgetragenen Ablehnungsgriinden, wie dem Entgegenste-
hen der Ziele des Landschaftsplanes sowie aus artenschutzrechtlichen Grinden, zur Kostenent-
scheidung und dem Ergebnis der allgemeinen Vorprifung nach § 7 UVPG, gehort.

Der Antragsteller hat mit Schreiben vom 06.11.2020, eingegangen am 09. 11 .2020, eine Stellung-
nahme zur vorgesehenen Ablehnung abgegeben. Die Stellungnahme des Antragstellers wurde mit
Schreiben vom 19.11.2020 zur weiteren fachlichen Priifung an die Untere Naturschutzbehérde tiber-
geben.

Mit Schreiben vom 05.01.2021 wurde der Antragsteller dariiber informiert, dass der § 10 des Th-
ringer Waldgesetzes gedndert wurde und die Anderung, welche am 31.12.2020 in Kraft getreten ist,
Auswirkungen auf sein Vorhaben hat.

Der Antragsteller teilte mit Schreiben vom 05.02.2021 mit, dass er an dem Antrag festhiilt.

Daraufhin hat das Landratsamt Saale- Holzland-Kreis am 22.02.2021 einen Ablehnungsbescheid A
09-01/19 erlassen. Der Ablehnungsbescheid A 09-01/19 vom 22.02.2021 wurde auf Antrag des An-
tragstellers vom 15.08.2019 gemaR § 21a der 9. BImSchV in der Zeit vom 29.03.2021 bis einschlief}-
lich 12.04.2021 éffentlich ausgelegt. Widerspriche Dritter wurden nicht erhoben.

Gegen den Ablehnungsbescheid A 09-01/19 vom 22.02.2021 haben die vom Antragsteller beauf-
tragten IWP Rechtsanwélte mit Schreiben vom 31.03.2021 Widerspruch erhoben. Die Begriindung
des Widerspruches wurde mit Schreiben vom 05.07.2021 (bergeben. Das Landratsamt hat den
Widerspruch gepriift und das Widerspruchverfahren an die zustandige Widerspruchsbehérde das
Thiringer Landesamt fiir Umwelt, Bergbau und Naturschutz (TLUBN) mit Schreiben vom

01.09.2021 abgegeben.

Das TLUBN hat mit Schreiben vom 13.06.2023 dem Landratsamt Saale-Holzland-Kreis den Wider-
spruchbescheid Nr. 019/21 vom 30.05.2023 ibergeben. Mit Widerspruchsbescheid Nr. 019/23 vom
30.05.2023 wurde der'AbIehnungsbescheld A 09-01/19 vom 22.02.2021 aufgehoben und das Ver-
fahren unter Berucksmhtugung der Rechtsauffassung der Widerspruchsbehérde an das Landratsamt
zuriickverwiesen.

In der Beratung am 02.08.2023 gab der Antragsteller an, dass er an dem Verfahren festhélt. Das
Verfahren soll auch unter Beriicksichtigung des neuen § 6 des Windenergieflachenbedarfsgesetz -
WindBG (Art. 13 des Gesetzes zur Anderung des Raumordnungsgesetzes und anderer Vorschrif-
ten vom 22.03.2023, BGBI. I Nr. 88/2023) geprft werden.

Zur Priiffung der neuen rechtlichen Sachlage wurden mit Schreiben vom 02.08.2023 nochmals die
0.g. Fachbehorden aufgefordert ihre Stellungnahmen zu berprifen und mitzuteilen, ob diese wei-
terhin Giiltigkeit haben.
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Fachbehotrden Stellungnahme
vom
Thiiringer Landesverwaltungsamt Weimar
Referat 350 — Obere Landesplanungsbehérde 08.08.2023
Referat 540.-.Luftverkehrsbehdrde : 29.08.2023
Tharinger Landesamt fiir Umwelt, Bergbau und Naturschutz, Ref. 82 22.08.2023
ThiringenForst A. d. 6. R., Forstamt Jena-Holzland 04.08.2023
Landratsamt Saale-Holzland-Kreis
Bauordnungsamt 18.08.2023
Untere Wasser- und Bodenschutzbehérde 14.08.2023
Untere Naturschutzbehdérde, 11.09.2023

Mit Schreiben vom 07.08.2023 gab der Antragsteller an, dass die Fa. UKA Meif}en Projektentwick-
lung GmbH & Co.KG umfirmiert wurde. Neuer Antragsteller ist die Fa. UKA Umweltgerechte Kraft-
anlagen GmbH & CO.KG, Dr. Eberle-Platz 1, 01662 MeiRen. Gleichzeitig wurde mit Schreiben vom
07.08.2023 beantragt, dass gemal § 6 WinBG eine Umweltvertraglichkeitspriifung und eine arten-
schutzrechtliche Priifung entfallen soll. '

Mit Schreiben vom 06.09.2023 wurde der Antragsteller zu dem entscheidungserheblichen Sachver-
-halt gehort. Per E-Mail vom 19.09.2023 hat der Antragsteller lediglich redaktionelle Anmerkungen
vorgebracht.

L.
Rechtliche Wiirdigung

1. Zustandigkeit

Das Landratsamt Saale-Holzland-Kreis ist nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 der Thiringer Immissionsschutz-
Zustandigkeitsverordnung (ThirlmZVO) in der jeweils geltenden Fassung der Bekanntmachung
vom 06.04.2008 (GVBI. S. 78,79) sachlich und nach § 3 Abs. 1 Nr. 1 des Thiringer Verwaltungs-
verfahrensgesetzes (ThirVwVfG) in der jeweils geltenden Fassung der Bekanntmachung vom
01.12.2014 (GVBI. S. 685) ortlich zustandig fur den Erlass dieses Bescheides

2. Einordnung der Anlage, Verfahrensart

Der Antragsteller hat mit Schreiben vom 28.03.2019 die Errichtung und den Betrieb von einer WEA
vom Typ Nordex N 149-4,5 STE mit einer Gesamthéhe von 238,5 m beantragt.

Die Errichtung und der Betrieb der einen WEA vom Typ Nordex N 149-4,5 STE ist auf Grund der
Gesamt-hohe von 238,5 m geman § 9 Abs. 1 BImSchG i. V. m. § 1 Abs. 1 der Verordnung Uber
Genehmigungsbeddrftige Anlagen (4. BImSchV) in der jeweils geltenden Fassung der Bekanntma-
chung vom 31.05.2017 (BGBL. I. S. 1440) i. V. m. Nr. 1.6.2 (V) des Anhanges 1 der 4. BImSchV
immissionsschutzrechtlich genehmigungsbediirftig.

Nach Nr. 1.6.2 der Anlage 1 der 4. BImSchV sind Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer
Gesamthéhe von mehr als 50 m und weniger als 20 Windkraftanlagen in Spalte ¢ mit einem ,V*
gekennzeichnet und somit im vereinfachten Verfahren nach § 19 BiImSchG (ohne Offentlichkeits-
beteiligung) zu genehmigen.

3. Umweltvertraglichkeitsprifung nach UVPG

Fir die hier beantragte WEA Typ Nordex N 149 alleine ergibt sich keine UVP-Pflicht. Diese WEA
soll jedoch in einem Gebiet errichtet werden, wo bereits Antrége zur Errichtung von mehreren WEA
durch andere Vorhabenstrager bei der Behorde gestellt wurden.

Nach § 10 UVPG sind weitere oder bestehende Vorhaben als kumulierende Vorhaben zu werten,
wenn sie in einem engen Zusammenhang stehen und einem vergleichbaren Zweck dienen. Nach
§ 2 Abs. 5 UVPG sind Windfarmen im Sinne des UVPG drei oder mehr WEA, deren Einwirkungs-
bereich sich Uberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang stehen, unabhéngig da-
von, ob sie von einem oder mehreren Vorhabenstragern errichtet und betrieben werden.




Vorbescheid A 09-01/19 Seite 8 von 30

Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere angenommen, wenn sich die WEA in derselben
Konzentrationszone oder in einem Gebiet nach § 7 Abs. 3 Raumordnungsgesetz (ROG) in der gel-
tenden Fassung der Bekanntmachung vom 22.12.2008 (BGBI. |. S. 2986) befinden.

Der Sachliche Teilplan Windenergie Ostthiringen, der mit Bekanntmachung am 21.12.2020 nach
§ 10 Abs. 1 ROG im Thiiringer Staatsanzeiger Nr. 51 + 52/2020 S. 1852 ff in Kraft getreten ist, sieht
nach § 7 Abs. 3 Nr. 1 ROG im Bereich der geplanten WEA ein Vorranggebiet Windenergie W 20
,Eineborn/St. Gangloff* vor.

In dem vorgesehenen Vorranggebiet W 20 wurden weitere Antrage auf die Errichtung und den Be-
trieb von WEA gestellt. Derzeit fur insgesamt 17 WEA (7 WEA der Fa. Meridian, 1 WEA der Fa.
Primus und 9 WEA der Fa. ABO Wind AG), welche nach § 2 Abs. 5 UVPG zu berlicksichtigen sind.
Bei den anderen beantragten 17 WEA ist ein Anlagenstandort identisch und somit nur einmal zu
beachten. Daraus ergibt sich, dass von den anderen beantragten 17 WEA fiir die effektive Betrach-
tung nur 16 WEA zu bewerten sind.

Aufgrund der Lage der beantragten WEA in einem Waldgebiet ist mit der Errichtung und dem Be-
trieb der WEA auch eine dauerhafte Waldumwandlung verbunden. Durch die Errichtung und den
Betrieb der hier beantragten WEA sind Rodungen im Umfang von 0,5 ha erforderlich.

Ebenso sind die zu rodenden Flachen fir die im Vorranggebiet W 20 gestellten weiteren Antrége
zur Errichtung und zum Betrieb von zu betrachtenden 16 WEA im gleichen Waldgebiet nach § 2
Abs. 5 UVPG zu berticksichtigen.

Fir die zu betrachtenden weiteren WEA soll in der Gemeiride Eineborn fiir sechs WEA eine Fléache
von 5,3 ha und in der Gemeinde St. Gangloff fiir elf WEA eine Flache von 11,89 ha gerodet werden.
Daraus ergibt sich zuséatzlich eine zu rodende Flache von 17,19 ha. '

Ebenso nach § 7 Abs. 1 UVPG i.V.m. Nr. 17.2.2 der Anlage 1 des UVPG ist die Rodung von Wald
im Sinne des Bundeswaldgesetzes zum Zwecke der Umwandlung in eine andere Nutzungsart ab
5 ha bis 10 ha Wald eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalles durchzuflhren. Genau so sind
nach § 10 UVPG weitere oder bestehende Vorhaben als kumulierende Vorhaben zu werten, wenn
sie in einem engen Zusammenhang stehen und einem vergleichbaren Zweck dienen.

Durch die anderen beantragten 17 WEA wurde bereits die Leistungsgrenze nach Nr. 17.2.1 der
Anlage 1 des UVPG mit Uber 10 ha Waldumwandlung Uberschritten und es wurde eine Umweltver-
tréglichkeitsprifung entsprechend § 6 UVPG in einem friiheren Verwaltungsverfahren durchgefiihrt.

GemanR § 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG besteht eine UVP-Pflicht fir.hinzutretende kumulierende Vorhaben,
bei denen das frilhere Vorhaben noch im Verwaltungsverfahren mit Umweltvertraglichkeitsprifung
ist, wenn die allgemeine Vorpriifung nach § 7 Abs. 1 UVPG ergibt, dass durch das hinzutretende
Vorhaben zusétzlich erheblich nachteilige oder andere erhebliche Umwelteinwirkungen hervorgeru-
fen werden koénnen.

Demnach ist flr die Errichtung und den Betrieb der hier beantragten einen hinzukommenden WEA
vom Typ Nordex N 149 eine allgemeine Vorpriifung nach § 7 Abs. 1 UVPG durchzufihren.

Seit dem 29.03.2023 gilt der neue § 6 Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG, Art. 13 des
Gesetzes zur Anderung des Raumordnungsgesetzes und anderer Vorschriften vom 22.03.2023,
BGBI. | Nr. 88/2023).

Der § 6 Abs. 1 WindBG geht davon aus, dass wenn die Errichtung und der Betrieb oder die wesent-
liche Anderung einer WEA in einem zum Zeitpunkt der Erteilung des Bescheides ausgewiesenen
Vorranggebiet Wind (hier W 20 Eineborn) beantragt wird, ist im Genehmigungsverfahren keine UVP
und keine artenschutzrechtliche Priifung durchzufihren.

Fir den Sachlichen Teilplan Windenergie Ostthiiringen, der mit Bekanntmachung am 21.12.2020
nach § 10 Abs. 1 ROG im Thiringer Staatsanzeiger Nr. 51 + 52/2020 S. 1852 ff in Kraft getreten ist,
wurde nach § 8 ROG eine Umweltpriifung durchgefiihrt und das hier ausgewiesene Vorranggeblet
W 20 liegt nicht in einem Natura- 2000 Gebiet.
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(Siehe auch: https://iregionalplanung.thueringen.de/ostthueringen/regionalplan-ostthueringen /sach-
licher-teilplan-windenergie-2020) '

Nach § 6 Abs. 2 WindBG ist die Anwendung des § 6 Abs. 1 WindBG auf Genehmigungsverfahren,
bei denen der Antragsteller den Antrag bis zum Ablauf des 30. Juni 2024 stellt, zuldssig. Der An-
tragsteller muss bei der Antragstellung nachgewiesen haben, dass das Grundstlick, auf dem die
WEA errichtet werden soll, fur die Errichtung und den Betrieb vertraglich gesichert ist.

Der § 6 Abs. 1 WindBG ist auch auf bereits laufende Genehmigungsverfahren anzuwenden, bei de-
nen der Antragsteller den Antrag vor dem 29. Mérz 2023 gestellt hat und bei denen noch keine
endgliltige Entscheidung ergangen ist, wenn der Antragsteller dies gegeniiber der zusténdigen Be-
hoérde verlangt. Die Sétze 1 bis 3 des § 6 Abs. 2 WindBG sind fir das gesamte Genehmigungsver-
fahren anzuwenden, ungeachtet dessen, ob es bis zum Ablauf des 30. Juni 2024 abgeschlossen
wird

Mit Schreiben vom 07.08.2023 wiinscht der Antragsteller, dass der § 6 WindBG auf des Vorbe-
scheidsverfahren angewendet wird. Der Nachweis Uber die vertragliche Sicherung des Betriebs-
grundstiickes wurde nachgewiesen.

Somit kann auf eine UmweltvertrégIichkeitsprUfUng und artenschutzrechtliche Prifung verzichtet
werden. '

Rechtliche Wiirdigung

Nach § 9 Abs. 1 BImSchG soll auf Antrag durch Vorbescheid lber einzelne Genehmigungsvoraus-
setzungen sowie (iber den Standort der Anlage entschieden werden, sofern die Auswirkungen der
geplanten Anlage ausreichend beurteilt werden kdnnen und ein berechtigtes Interesse an der Ertei-
lung eines Vorbescheides besteht. Die Vorschriften der §§ 6 und 21 BimSchG gelten 'sinngeman
(§ 9 Abs. 3 BImSchG). Nach § 6 Abs. 1 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn sicherge-
stellt ist, dass sie sich aus § 5 BImSchG und den auf § 7 BImSchG erlassenen Rechtsvorschriften
ergebenen Pflichten erflllt werden, und andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des
Arbeitsschutzes der Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Soweit der Vorbescheid (iber das Vorliegen bestimmter Genehmigungsvoraussetzungen entschei-
det, bindet er als Ausschnitt aus dem feststellenden Teil der Genehmigung die Genehmigungsbe-
hérde fiir das weitere Genehmigungsverfahren und nimmt die Entscheidung vorweg.

Die festgestellten Genehmigungsvoraussetzungen missen schon bei der Bescheidung des Antra-
ges auf Erteilung eines Vorbescheides abschliefend gepriift werden. Erforderlichenfalls ist - um
keine rechtswidrige Genehmigung in Aussicht zu stellen — die Bindungswirkung des Vorbescheides
durch Vorbehalte, insbesondere durch Angaben von Nebenbestimmungen zu der spateren Geneh-
.migung einzuschrénken.

In dem Antrag auf Vorbescheid nach § 9 BiImSchG flr die Errichtung der einen WEA vom Typ
Nordex N 149-4,5 STE in der Gemeinde Mérsdorf wurde insbesondere auf folgende Fragestellun-
gen abgestellt:

1. Stehen dem Vorhaben Festsetzungen eines Bebauungsplanes, Darstellungen eines Flachennut-
zungsplanes, Ziele oder in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung entgegen?

2. Stehen dem Vorhaben Belange der Luftverkehrssicherheit entgegen?
Zu 1.
Bauplanungsrechtliche Wirdigung

Einer der éffentlich —rechtlichen Belange nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG ist das Bauplanungsrecht.
In diesem Fall sind die Vorgaben der §§ 30 — 36 BauGB durch die Genehmigungsbehdrde strikt zu
beachten.

Die Standortgemeinde Mérsdorf wurde (iber die Verwaltungsgemeinschaft ,Hermsdorf* mit Schrei-
ben vom 20.01.2020, Empfangsbestatigung am 24.01.2020, um das gemeindliche Einvernehmen
fur die Standortbewertung der einen WEA Typ Nordex N 149-4,5 STE gebeten.
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Das gemeindliche Einvernehmen wurde gemalf} § 36 Abs. 1 BauGB zur Errichtung und den Betrieb
von einer WEA in der Gemarkung Morsdorf in der éffentlichen Sitzung des Gemeinderates am
19.03.2020 und mit Schreiben vom 23.03.2020 erteilt.

Dem Schreiben zum gemeindlichen Einvernehmen ist zu entnehmen, dass das Vorhaben dem mit
Datum vom 04.01.1992 unter dem AZ: G/St/F-01/2.92 der Héheren Bauaufsichtsbehdrde Gera ge-
nehmigten Fldchennutzungsplan nicht entgegensteht.

Der Standort der geplanten WEA befindet sich im Auf3enbereich, d. h. zurzeit auflerhalb eines qua-
lifiziert beplanten Gebietes i. S. d. § 30 Abs. 1 BauGB und eines nicht beplanten Innenbereiches i.
S. d. § 34 BauGB. Die Zulassigkeit dieser Vorhaben ist somit nach § 35 BauGB zu beurteilen.

Aus diesem Grund ist die geplante WEA nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB privilegiert im AuRenbereich
als zulassiges Vorhaben zu beurteilen, dem aber nach § 35 Abs. 3 BauGB keine offentlichen Be-
lange entgegenstehen dirfen.

Die Untere Naturschutzbehérde hat in lhrer Stellungnahme vom 27.08.2020 und am 28.08.2023
festgestellt, dass das Vorhaben im Widerspruch zu den Darstellungen des ,Landschaftsplanes fur
den Teilraum Téler des Landkreises Saale-Holzland-Kreis* (Juni 1997) steht und somit nach § 35
Abs. 3 Nr. 2 BauGB nicht zulassig ist.

In der Stellungnahme des Antragstellers vom 06.11.2020 wurde aufgefiihrt, dass bei Standorten in
Eignungs- und Vorranggebieten eines Regionalplanes zu beachten ist, dass der Regionalplan die
Funktion eines Landschaftsrahmenplanes hat (OVG Miinster 8 A 2138/06) und die Eignungs- und
Vorranggebietsausweisung als allgemeines Ziel der Raumordnung eine Anpassungspflicht entge-
genstehender Regelungen des bestehenden Landschaftsplanes ausldst. (§ 10 Abs. 1 BNatSchG)

In diesem Fall kann der Argumentation des Antragstellers gefolgt werden, da mit in Kraft treten des
Sachlichen Teilplanes Windenergie Ostthiringen am 21.12.2020 und damit der Ausweisung eines
Vorranggebietes fur Windenergie W 20 ,Eineborn/St. Gangloff* als allgemeines Ziel der Raumord-
nung feststeht und somit eine Anpassung der entgegenstehenden Regelungen des bestehenden
,Landschaftsplanes fir den Teilraum Téler des Landkreises Saale-Holzland-Kreis“ (Juni 1997) vor-
zunehmen ist.

Gleichzeitig ist festzustellen, dass entsprechend Art. 3 der EU-Notfall-VO 2022/2577, § 2 der EEG
und § 45b Abs. 8 BNatschG, die Errichtung und der Betreib von WEA im Gberragenden &ffentlichen
Interesse Iiegen‘und der offentlichen Sicherheit dienen.

Daraus folgt, dass der ,Landschaftsplan fur den Teilraum Téler des Landkreises Saale-Holzland-
Kreis“ dem Vorhaben nicht entgegengehalten werden kann.

Raumordnerischen Belange

Aufgrund der Gesamthdhe der Anlage von 238,5 m, ihrer exponierten Lage in diesem Teilraum und
der damit verbundenen Einsehbarkeit, ist von einer Raumbedeutsamkeit der geplanten MaflRnahme
auszugehen.

Beurteilungsgrundlage flr raumbedeutsame Vorhaben in der Planungsregion Ostthlringen ist der
Sachliche Teilplan Windenergie Ostthiringen, in Kraft getreten mit der Bekanntgabe der Genehmi-
gung im Thiringer Staatsanzeiger (ThirStAnz) Nr. Nr. 51 + 52/2020 S. 1852, vom 21.12.2020.

Im Sachlichen Teilplan Windenergie Ostthiiringen wurden unter Kapitel 3.2.2 Vorranggebiete Wind-
energie ausgewiesen und die Ziele Z 3-3, Z 3-4 textlich und in den zugehdrigen Karten zeichnerisch
festsetzt.

Gemal Ziel Z 3-3 sind diese verbindlich vorgegebenen - zeichnerisch in den Karten 3-2-1 bis 3-2-
22 im Mafdstab 1:50.000 bestimmten - Vorranggebiete Windenergie fir die Konzentration von raum-
bedeutsamen Anlagen zur Nutzung der Windenergie vorgesehen. Aullerhalb der Vorranggebiete
Windenergie sind raumbedeutsame Windenergieanlagen nicht zul&ssig.
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Dartiber hinaus ist zu beachten, dass die Vorranggebiete Windenergie entsprechend Punkt 2.1 der
Begriindung zum Ziel Z 3-3 so definiert werden, dass sie die Windenergieanlagen samt der vom
Rotor maximal Uiberstrichenen Flache aufnehmen. Zu den im TP-Wind-OT, Ziel Z 3-3, benannten
Vorranggebieten Windenergie gehort das Vorranggebiet W-20 ,Eineborn / St. Gangloff‘, auf das
sich das geplante Vorhaben bezieht.

Die geplante WEA liegt einschlieRlich der Giberstrichenen Rotorflédche innerhalb des vorgesehenen
Vorranggebietes W 20. Das geplante Vorhaben entspricht damit dem im TP-Wind-OT benannten
Ziel Z 3-3.

Dem Antrag auf Vorbescheid fiir die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA stehen somit
aus Sicht der oberen Landesplanungsbehorde keine Belange der Raumordnung entgegen.

Nebenbestimmungen -

Nach § 12 Abs. 1 BImSchG kann der Vorbescheid mit Nebenbestimmungen verbunden werden,
wenn dies erforderlich ist, um die Erfiillung der im § 6 BImSchG genannten Genehmigungsvoraus-
setzungen sicherzustellen. Die in Ziffer 1l dieses Bescheides erteilten Nebenbestimmungen, ge-
wihrleisten, dass keine Uber das zugelassene MaR hinausgehenden Beeintrachtigungen erfolgen.

Die im Vorbescheid enthaltenen Nebenbestimmungen nach § 12 BImSchG sind nach dem Grund-
satz der VerhaltnismaBigkeit und des hier gegebenen Interesses an der Erteilung eines Vorbe-
scheids, auch aus dem Aspekt des Nachbarschutzes heraus und in Ausiibung des pflichtgemafien
Ermessens der Genehmigungsbehorde erforderlich, um die Erfiillung der in § 6 BImSchG genann-
ten Voraussetzungen sicherzustellen.

Zu den einzelnen Nebenbestimmungen (NB) in Ziffer lll.

Die Nebenbestimmungen sind - mit Ausnahme der im Folgenden begrindeten - im Einzelnen aus .
sich heraus verstandlich. Nach § 39 Abs. 2 Nr. 2 des ThirVwVfG bediirfen sie deshalb keiner zu-

satzlichen Begriindung.

Um die sorgfaltige Abwéagung der Forderungen der beteiligten Behdrden durch die Genehmigungs-
behérde zu dokumentieren, werden die wichtigsten Entscheidungen, die zur Festsetzung von Ne-
benbestimmungen geflihrt haben, im Folgenden naher erlutert.

Zu 1. Allgemeines

Die Bestimmungen zum Unwirksam werden des Vorbescheides sind in § 9 Abs. 1 BImSchG nor-
miert und haben den Zweck, dass der Vorbescheid nicht lediglich auf Vorrat eingeholt wird und zu
einem vollig undefinierten Zeitpunkt in Anspruch genommen wird.

Der Vorbescheid ergeht unbeschadet der behordlichen Entscheidungen, welche nicht nach § 13
BImSchG eingeschlossen werden.

Zu 2. Luftverkehrsrechtliche Zulassigkeit

Aus der Steliungnahme des Thiringer Landesverwaltungsamtes. Weimar, Luftverkehrsbehdrde,
vom 14.04.2020 geht hervor, dass die hier beantragte WEA als Luftverkehrshindernis nach § 14
Abs. 1 LUftVG betroffen ist, da sie eine Hohe von 100 m {i. Grund liberschreitet.

Die Iuftverkehrsrechtliche Priifung der Voranfrage in Zusammenarbeit mit der Deutschen Flugsiche-
rung (DFS) ergab, dass weder aus zivilen noch aus militérischen Flugsicherungsgriinden Einwénde
gegen das Errichten und Betreiben der WEA mit einer maximalen Héhe von 608,50 m tber Grund
und den angegebenen Koordinaten bestehen, sofern diese eingehalten werden.

Gesamtbeurteilung der 6ffentlich-rechtlichen Belange:

Voraussetzung fur die Erteilung eines Vorbescheides ist weiter, dass die ,Auswirkungen der geplan-
ten Anlage ausreichend beurteilt werden kénnen®. Aufgrund einer vorlaufigen Prifung anhand der
vollstéandigen und insoweit endgliltigen Pldne muss feststehen, dass die gesamte Anlage am vor-
gesehenen Standort genehmigungsfahig ist (sogenannte positive Gesamtbeurteilung).
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Eine positive Gesamtbeurteilung setzt eine hinreichende Wahrscheinlichkeit der Genehmigungsfa-
higkeit der Gesamtanlage voraus.

Im Rahmen der Priifung durch die Genehmigungsbehdérde ist somit eine vorlaufige Gesamtbeurtei-
lung vorzunehmen. In diesem Fall ist durch die Genehmigungsbehdrde zu priifen, ob dem Vorhaben
keine von vornherein uniiberwindlichen Hindernisse entgegenstehen (Vgl. § 8 Abs. 1 Nr. 3 BiIm-
SchG) und somit die grundsatzliche Genehmigungsféhigkeit vorldufig bejaht werden kann.

Diese grobe Priifung entfaltet keine Bindungswirkung in Hinsicht auf die Beurteilung der betroffenen
Belange im folgenden Genehmigungsverfahren (Landmann/Rohmer Rn 41, 42 zu § 9 BImSchG).
Die Behérde kénnte also durch eine folgende Tiefenpriifung — auch ohne Anderung der Sach- und
Rechtslage — noch anders entscheiden und die Genehmigung deshalb versagen.

Der Antrag der Fa. UKA Umweltgerechte Kraftanlage GmbH & CO.KG auf Vorbescheid nach § 9
BImSchG bezieht sich auf die Priifung von

1. Stehen dem Vorhaben Festsetzungen eines Bebauungsplanes, Darstellungen eines Flachennut-
zungsplanes Ziele oder in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung entgegen?

2. Stehen dem Vorhaben Belange der Luftverkehrssicherheit entgegen?

Somit war Uberschlagig zu priifen ob nicht von vornherein uniiberwindliche andere &éffentlich-recht-
liche Belange dem Vorhaben entgegenstehen.

Durch die Genehmigungsbehdrde wurden folgende 6ffentlich-rechtlichen Belange eingeschatzt:
Immissionsschutzrecht
Larm

Durch die geplante WEA werden auch Larmemissionen verursacht. Zur Ermittlung der Schallimmis-
sionen ist von der UKA GmbH & Co.KG, Stand 06.08.2019 eine Schallimmissionsprognose erarbei-
tet worden.

Das Ergebnis hat gezeigt, dass der IRW fiir die zu betrachtende lauteste Stunde in der Nacht an
allen Immissionsorten (10) um mehr als 10 dB(A) unterschritten wird und diese nach Nr. 2.2 der TA-
Larm aufierhalb des Einwirkungsbereiches der WEA liegen.

Fir diesen Bereich ist eine Vorbelastung durch den Verkehrslarm der Bundesautobahn BAB 4 und
BAB 9 sowie der L 1076 vorhanden. Durch den Verkehrsldrm von der Autobahn wird tber 95 % der
Betriebszeit der WEA einen Fremdgeréduschpegel verursacht, der (ber 15 dB(A) hoher ist als der
von der WEA verursachte Gerauschpegel. Die beantragte WEA leistet somit keinen zusétzlichen
Beitrag an den hier betrachteten 10 und ist aufgrund des hohen Fremdgerauschpegels nicht wahr-
zunehmen.

Schatten:

Durch den Betrieb der WEA kommt es zu periodischen Schattenwurf, welcher ab einer bestimmten
Dauer zu Belastigungen oder auch Beeintrachtigungen fihren kann. In der Schattenwurfprognose
der UKA GmbH & CO.KG, Stand 06.08.2019 wurden die Beschattungszeiten fir insgesamt 37 Im-
missionsorte rechnerisch ermittelt.

Durch die Zusatzbelastung der WEA ist festzustellen, dass an vier 10 die Schattenbelastung der fir
den Tag festgelegten 30 Minuten und fir das Jahr festgelegten 30 Tage Uberschritten sind.

Aus diesem Grund ist in einer Nebenbestimmung festzulegen, dass die WEA mit einer entsprechen-
den Abschaltautomatik auszurtisten und zu betreiben ist.

Disco-Effekt:

Eine weitere optische Beeintrachtigung kann durch den sogenannten ,Disco-Effekt* einer Lichtrefle-
xion, welche durch glanzend lackierte Rotorblatter entsteht, zustande kommen. Zur Vermeidung von
Umweltbelastungen durch optische Einflisse werden die Nordex-WEA standardmaRig in Farbge-
bung RAL 7035 (lichtgrau) produziert. Zur Dampfung von Lichtemissionen an den Rotorflachen ge-
langen verringerte Glanzgrade zum Einsatz.
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Optisch bedréangende Wirkung

Nach § 249 Abs. 10 BauGB steht der offentliche Belang einer optisch bedrangenden Wirkung einer
WEA in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand zwischen der WEA und der Wohnbebauung
mindestens das 2-fache der Anlagenhdhe betragt.

Unter Beriicksichtigung der geplanten Anlagenhéhe der WEA Typ Nordex N 149 von 238,5 m wiirde
der kritische Abstand, bei dessen Unterschreitung eine optisch bedrangende Wirkung eintritt, 477 m
betragen. In dieser kritischen Entfernung befinden sich keine Wohngebéude und keine Gewerbe-
standorte. Eine optisch bedrangende Wirkung kann an allen Wohnh&usern und Gewerbebetrieben
ausgeschlossen werden.

Infraschall

Bei dem Betrieb der WEA werden auch Gerausche im Infraschallbereich verursacht. Infraschall um-
fasst den Schall der Frequenzen unterhalb von 20 Hz, also Luftschall mit niedrigen Frequenzen.
Schadlich ist Infraschall, wenn der Schallpegel oberhalb der Hor- bzw. der Wahrnehmungsschwelle
liegt. Die Infraschallimmissionen von WEA liegen bereits bei geringen Absténden von 150-300 m
deutlich unterhalb der durchschnittlichen Hér- und Wahrnehmungsschwelle und heben sich nicht
mehr von den natiirlichen Gerduschen durch Wind und Vegetation ab. Bei einem ordnungsgemafien
Betrieb der WEA kann eine Beeintrdchtigung durch Infraschall ausgeschlossen werden.

Wasserrecht

Fir die WEA Nr. U1 Typ Nordex N 149-4,5 STE wurde mit den eingereichten Unterlagen dargelegt,
dass fiir einen Schadensfall ein ausreichendes und stoffundurchlassiges Ruckhaltevermogen vor-
handen ist. '

Mégliche Schadstoffaustritte werden durch die Anlageniberwachung erkannt und Gber die Fern-
tiberwachung an den Betreiber und den Wartungsdienst weitergeleitet. Unter anderem werden bei
einer Fernmeldung technische Mafinahmen autorisiert eingeleitet, die ein Nachlaufen von austre-
tenden Flussigkeiten wirksam verhindern sollen.

Bei Einsatz eines mit wassergefahrdenden Fliissigkeiten geflllten Transformators ist eine geeignete
Ruckhalteeinrichtung nach Maf3gabe des § 18 AWSV vorzusehen.

Bei dem Vorhaben handelt es sich um den Betrieb von Anlagen zum Umgang mit wassergeféhrden-
den Stoffen in einem gewerblichen Unternehmen. Die entsprechenden Nachweise sind im Geneh-
migungsverfahren zu erbringen. Das Merkblatt ,Anforderungen der Verordnung tber Anlagen zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) an Windenergieanlagen (WEA) vom 16.05.2023
ist zu beachten und die dazugehorigen Formulare sind in den Genehmigungsantrag ausgefiillt ein-
zufuigen.

Der Standort der WEA Nr. U1 Typ Nordex N 149-4,5 STE befindet sich im Planungsraum ,Mittlere
Saale” der Flussgebietseinheit ,Elbe".

Nach den der UWB vorliegenden hydrogeologischen Unterlagen und Angaben befindet sich der
Standort der geplanten WEA einschlieRlich Zuwegung und Kranaufstellflache in einem Gebiet mit
einer mittleren Schutzwirkung der Grundwasserdeckschichten. Der Grundwasserflurabstand be-
tragt ca. 17 m uGOK.

Grundwasserseitige Belange werden durch das geplante Vorhaben nicht beriihrt. Lediglich hin-
sichtlich des Teils der Zuwegung, welcher sich im Wasserschutzgebiet Zone Il befindet (ca. 300 m
Querung), dazu ist zu beachten, dass

1. nur unbelastete Baustoffe, welche keine auswaschbaren wassergefédhrdenden Stoffe oder
teerhaltigen Bindemittel enthalten, zu verwenden sind,

2. nur Material zu verwenden ist, dessen Gehalt an schadlichen Stoffen eine Einordnung der
homogenen Mischung in die Gruppe Z 0 nach LAGA Mitteilung 20 ,Anforderungen an die
stoffliche Verwertung von mineralischen Reststoffen/Abféllen* vom November 2003 erlaubt,

dazu sind entsprechende Angaben im Genehmigungsantrag zu treffen.
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Bodenschutz

Werden im Zuge der Baumalnahmen schadliche Bodenverédnderungen bzw. Bodenkontaminatio-
nen festgestellt, sind die Erdarbeiten unverziglich einzustellen und die Untere Bodenschutzbehérde
zu informieren, um entsprechende MaBnahmen zur Geféhrdungsabschatzung bzw. Gefahrenab-
wehr einleiten zu kdnnen.

Die nicht zu tiberbauenden Flachen des Planungsgebietes dirfen nicht mit einer die Bodenfunktio-
nen, insbesondere die Wasserdurchlassigkeit des Bodens mindernde Weise, befestigt werden.

Zur Minimierung bauzeitlich bedingter Beeintrachtigungen der Schutzgliter Boden und Grundwasser
ist der wahrend der Baumalnahmen erforderliche Fldchenbedarf fiir Lagerflachen und Fahrwege
hinsichtlich der Bodenverdichtung grundsétzlich auf ein Minimum zu begrenzen. Geeignete Malt-
nahmen werden unter Punkt 4.3 im BVB-Merkblatt Band 2 — Bodenkundliche Baubegleitung BBB,
Leitfaden fir die Praxis beschrieben.

Fur die humosen Oberbdden gelten in Bezug auf den Verwendungszweck besondere Schutzbe-
stimmungen. Entsprechend § 202 BauGB ist ,Mutterboden, der bei der Errichtung und Anderung
baulicher Anlagen sowie bei wesentlichen anderen Veranderungen der Erdoberflaiche ausgehoben
wird, in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schitzen.” Dem-
entsprechend sind Mutterbéden grundsatzlich gesondert zu gewinnen und fir den Fall, dass sie
nicht sofort weiterverwendet werden, getrennt zwischen zu lagern. Fir Mutterbéden ist wahrend der
Zwischenlagerung eine maximale Schutthéhe von 2 m nicht zu liberschreiten und ein Befahren oder
eine Verdichtung auf andere Weise zu vermeiden. Die Miete ist zu profilieren und zu glatten. Es ist
anzustreben, den zwischengelagerten Oberboden im Rahmen von Begriinungsmaflnahmen bzw.
zur Abdeckung der Bdschung wiedereinzusetzen.

Muss Bodenmaterial fir bautechnische Nutzungen oder zur Wiederherstellung natiirlicher Boden-
funktionen angeliefert werden, sind boden- und abfallrechtliche Anforderungen zu beriicksichtigen:

Entsprechende Angaben sind im Genehmigungsantrag erforderlich.

Nach § 1a Abs. 3 BauGB sind unvermeidbare erheblich beeintrachtigte Bodenfunktionen ausrei-
chend durch funktionsbezogene KompensationsmalRnahmen auszugleichen. Nach § 15 Abs. 2
BNatSchG sind unvermeidbare Beeintrachtigungen der Funktionen des Naturhaushalts ausgegli-
chen, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise
wiederhergestellt sind. Das bedeutet, dass sich aus dem Eingriff der Neuversiegelung bzw. Uber-
bauung ergebende, unvermeidbare Eingriffe in Béden vorrangig durch bodenbezogene Mafinah-
men auszugleichen sind. Geeignete Kompensationsmalnahmen zum Schutzgut Boden werden im
Leitfaden ,Bodenschutz in der Umweltprifung nach BauGB" unter Kapitel 3.7 dargestellt. Diese
sind bisher unzureichend und entsprechend im Genehmigungsantrag zu erganzen.

Baudenkmalschutz

Kultur- oder Naturerbestatten der UNESCO befinden sich nicht in der Umgebung der geplanten.
WEA. '

Die Klosterkirche Thalblrgel in Birgel (Abstand von ca. 10 km) sowie das Schloss Christiansburg
mit Park in Eisenberg (Abstand ca. 12 km) zdhlen zu den nach Landesentwickiungsprogramm Thii-
ringen 2015 festgesetzten Kulturerbe Standorten von internationaler, nationaler und thiiringenweiter
Bedeutung mit sehr weitreichenden Raumwirkung.

Etwa 2-3 km stdlich der WEA liegt die Kirche in Eineborn. Von der Bollbergsebene aus ist von der
Kirche nur die Turmspitze sichtbar. Eine Sichtbeziehung zu den WEA lasst sich nicht herstellen.

Eine erhebliche Beeintréchtigung des Denkmals ist nicht gegeben.

Bodendenkmale oder Bodendenkmalvermutungsflachen werden vom Bauvorhaben nicht beein-
trachtigt.

In den Genehmigungsunterlagen ist eine entsprechende Sichtsimulation beizufligen, aus der her-
vorgeht, wie sich die hier zu errichtende WEA Nr. U1 Typ Nordex N 149-4,5 STE in die Landschaft
einflgt.
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Abfall

Gemaf § 13 Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG) in der jeweils geltenden Fassung der Bekanntma-
chung vom 24.02.2012 (BGBI. I. S. 212) hat der Betreiber einer Anlage diese so zu errichten und zu
betreiben, dass Abfalle vermieden, verwertet oder beseitigt werden. Die Verwertung von Abfallen
hat gemaR § 7 Abs. 2 KrWG Vorrang vor deren Beseitigung.

Die Abfalle sind gemanR § 9 Kr'WG getrennt nach den verschiedenen Abfallfraktionen zu halten, zu
behandeln und eine Vermischung, einschlieRlich der Verdiinnung, gefahrlicher Abfélle mit anderen
Kategorien von gefahrlichen Abfallen oder mit anderen Abféllen, Stoffen oder Materialien ist unzu-
lassig. In diesem Fall trifft das hauptsachlich fiir eventuell vorgesehene Abbruchmafinahmen zu.

Die Verwertung und Beseitigung der bei der Errichtung der WEA Nr. U1 Typ Nordex N 149-4,5 STE
anfallenden Abfélle hat gemaR § 3 Abs. 4 KrWG ordnungsgemal und schadlos zu erfolgen. Abfalle
sind so zu beseitigen, dass das Wohl der Aligemeinheit nicht beeintrachtigt wird. Die Entsorgungs-
wege missen nachvoliziehbar sein und sind in den Antragsunterlagen entsprechend anzugeben.

Im Rahmen der geplanten BaumafRnahmen sind Erdarbeiten zu erwarten. Ausgehobene Erdstoffe
sind Abfall, wenn sie nicht wieder am gleichen Ort eingebaut werden kénnen. Sie sind entsprechend
zu verwerten/entsorgen. Eine Zuordnung zu Verwertungs- oder Entsorgungsanlagen, sowie eine
Beurteilung des Abfalls hat durch den Antragsteller zu erfoigen.

StraBenverkehrsrecht

Entsprechend der Richtlinie fir die rechtliche Behandlung von Zufahrten und Zugédngen an Bundes-
stralBen (Zufahrtenrichtlinie) ist fir die Anbindung der Zuwegungen an das &ffentliche Stralennetz
bei den jeweiligen Baulasttrdgern eine entsprechende Sondernutzungsgenehmigung zu beantra-
gen.

Nach § 45 Abs. 6 der StralRenverkehrs-Ordnung (StVO) in der jeweils geltenden Fassung der Be-
kanntmachung vom 06.03.2013 (BGBI. | S. 367) ist fir notwendige Bauarbeiten mit Auswirkung auf
den offentlichen Verkehrsraum durch das bauausflihrende Unternehmen bei der Stralenverkehrs-
behorde mindestens 2 Wochen vor Baubeginn ein Antrag auf Erteilung einer verkehrsrechtlichen
Anordnung zur Absicherung der Baustelle zu stellen.

Notwendige Bau- und UnterhaltungsmaRnahmen sind so durchzufiihren, dass die Sicherheit nicht
und die Leichtigkeit des Verkehres méglichst wenig beeintrachtigt werden. Der Antragsteller hat alle
zum Schutz der Kreisstralten und des Verkehrs erforderlichen Vorkehrungen und MalRnahmen zu
. treffen. Zeitweise erforderliche Ausnahmegenehmigungen von Verboten, Verkehrseinschrankun-
gen, Sperrungen, Geschwindigkeitsbeschrénkungen, etc. sind bei der StraRenverkehrsbehdrde des
Landratsamtes Saale-Holzland-Kreis rechtzeitig zu beantragen.

Eisansatz -

Bei bestimmten Wetterlagen mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen um den Gefrierpunkt kann
es zur Eisbildung an-den Rotorblattern der WEA kommen, was bei Antauen und durch die Drehbe-
wegung zum Abwurf von Eisstiicken fihren kann.

Daher sollte der Abstand zu den nachstgelegenen geféhrdeten Objekten mit dem Faktor 1,5 der
Gesamthohe der WEA eingehalten werden. Die hier beantragte WEA Nr. U1 Typ Nordex N 149-
4,5 STE ist 238,5 m hoch. Damit ist in einem Abstand von 357,75 m um die Anlagen die Gefahrdung
zu beurteilen.

In dem Abstand von 357,75 m befindet sich keine Wohnbebauung.

Die LandstralRe L 1076 befindet sich in einer Entfernung von 497 m und es kann eine Gefahr fiir den
Verkehr ausgeschlossen werden.
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Arbeitsschutz

Der Bauherr hat einen Sicherheits- und Gesundheitsplan (SiGe-Plan) vor Einrichtung der Baustelle
zu erstellen. (8§ 2,3 Baustellenverordnung -BaustellV- in der jeweils geltenden Fassung der Be-
kanntmachung vom 10.06.1998 (BGBI. | S. 1283))

Im Genehmigungsantrag sind entsprechende Unterlagen fiir den Betrieb der Befahranlagen beizu-
fugen. Z.B. ein Notfall- und Rettungskonzept, in dem auch Vorgaben enthalten sein missen, wie
sichergestelit ist, dass zu jedem Zeitpunkt ein Notruf abgesetzt werden kann.

Forstwirtschaft

Durch die geplante WEA werden Waldflaichen im Umfang von ca. 5.795 m? gerodet und verlieren
somit die Waldeigenschaft nach § 2 ThirWG. Diese Fldchen missen wieder aufgeforstet werden.

Wald darf nur nach vorheriger Genehmigung der unteren Forstbehérde in eine andere Nutzungsart
umgewandelt werden. Die Genehmigung erfolgt im Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbe-
hérde und nach Anhorung der Behorde der Regionalplanung. (§ 10 Abs.1 ThirWaldG)

Zur Milderung nachteiliger Wirkungen einer genehmigten Anderung der Nutzungsart ist vom Antrag-
steller auf eigene Kosten eine funktionsgleiche Ausgleichsaufforstung innerhalb von zwei Jahren
nach bestandskraftiger Genehmigung durchzufiihren. Dazu kénnen Auflagen erteilt werden. (§ 10
Abs. 3 ThirWaldG). '

Das Verhaltnis der Wiederaufforstungsflache bemisst sich nach dem Alter und der Starke des gero-
deten Bestandes und kann durch Naturndhestufen oder hohe Produktivitat erhoht werden. (Erlass
{iber den Vollzug des § 10 ThirWaldG)

Die Flachenverflgbarkeit fir die erforderliche Ersatzaufforstung ist vor Beginn der Rodungsarbeiten
nachzuweisen bzw. im Genehmigungsverfahren. -

Fir die Ersatzaufforstungen sind standorts- und herkunftsgerechte Waldbaumarten zu verwenden.

Sie sind im Vorfeld mit der unteren Forstbehdrde abzustimmen und so anzulegen, dass die Errei-
chung forstlicher Bestandeszieltypen gewahrleistet ist. Die Kulturen sind rechtzeitig und sachgeman
zu schiitzen und zu pflegen, nachzubessern oder zu ergénzen, bis sie durch dié untere Forstbe-
hérde als gesichert abgenommen werden.

Die WEA Typ Nordex N 149 einschlie3lich der erforderlichen Zuwegungen ist geplant in Nadelholz
gepragten Waldbestéanden. Dabei handelt es sich um einen zweischichtigen Kiefern-Nadelbaumbe-
stand aus Pflanzung in den Wuchsklassen schwaches (Brusthéhendurchmesser (BHD) 15,0 — 34,9
cm) bis mittleres Baumholz (Brusthéhendurchmesser (BHD) 35,0 — 49,9 cm). Im Unterstand hat sich
Fichte und Birke aus Naturverjingung mit einer sehr geringen Altersspanne in der Wuchsklasse
schwaches Baumholz (Brusthéhendurchmesser (BHD) 15,0 — 34,9 cm) eingestelit. Im gesamten
Bestand befindet sich ein Restvorrat an alter Rotbuche.

Der Standort stellt sich Gberwiegend als wechselfrischer mittlerer Sandstein dar.

Der Bestand hat in den letzten Jahren durch gezielte Durchforstungen eine recht gute Einzelstamm-
stabilitdt entwickelt. Wir erwarten hier auch bei stirkeren Windereignissen keine Folgeschaden
durch Windbruch. Sollte der Standort beim Windereignis allerdings stark vernasst sein, kdnnen sich
Windwiirfe einstellen.

Das Verhéltnis der gerodeten Flache zur Wiederaufforstungéfléiche liegt bei der geplanten WEA bei:

Wuchsklasse Kompensationsverhéltnis

Schwaches und mittleres Baumholz | 1:1,25
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Das Verhaltnis der gerodeten Flache zur Wiederaufforstungsflache liegt bei der geplanten Zufahrt
bei:

Wuchsklasse Kompensationsverhaltnis

'l Schwaches Baumholz | 1:1,25

Der detaillierte Umfang und die parzellenscharfe Zuordnung der Rodungs- und Aufforstungsmaf-
nahmen fur die Waldumwandlung werden im weiteren Genehmigungsverfahren geregeit.

Daflr sind im Genehmigungsverfahren geeignete Flachen vorzuschlagen und zu sichern.

Neben den Fidchen, auf denen der Wald dauerhaft gerodet und die Nutzungsart geandert werden
muss, gibt es auch Flachen, auf denen der Wald im Zuge der Baumafinahme eingeschlagen werden
muss, eine Anderung der Nutzungsart aber nicht vorgesehen ist. Auch dieser Kahlschlag bedarf der
vorherigen Genehmigung der unteren Forstbehorde. (§ 24 Abs. 3 ThirWaldG)

Vor Genehmigung des Kahlschlages sind die Versagungsgriinde nach § 24 Abs. 5 ThiirWaldG zu
prufen. Daflir miissen die fiir den Kahlschlag vorgesehenen Flachen parzellenscharf benannt wer-
den. Nach Errichtung der WEA sind diese Flachen grundsétzlich wieder zeitnah mit standort- und
herkunftsgerechten Waldbaumarten aufzuforsten. Die Erreichung der fir die Flache vorgeschriebe-
nen forstlichen Bestandeszieltypen ist zu gewahrleisten. Die Kulturen sind rechtzeitig zu schiitzen
und zu pflegen sowie sachgemal nachzubessern oder zu ergénzen, bis sie durch die untere Forst-
behérde als gesichert abgenommen werden.

Dabei kann es wegen Hiebsunreifeverlusten zu Forderungen der Waldbesitzer kommen. Erschwert
durch den Umstand, dass ein Teil der wieder aufgeforsteten Besténde vielleicht innerhalb weniger
Jahre beim Riick- oder Ausbau des Windrades erneut eingeschlagen werden muss.

Hinsichtlich der Walderschliefung sind die einschlagigen Grundsétze der WalderschlieRung im Frei-
staat Thuringen der Thuringer Landesforstverwaltung anzuwenden. Es ist sicherzustellen, dass das
vorhandene forstliche Wegenetz und die WalderschlieBung durch die vorgesehenen Bau- und Er-
schlieBungsmalinahmen nicht beeintréchtigt werden. Die geplante Verbreiterung der fiir die Er-
schliefung der WEA erforderlichen Wege auf eine Fahrbahnbreite von 4,5 m und die Schaffung
eines Lichtraumprofiles von 6,5 m Breite entspricht nicht den einschlagigen Grundsatzen der Wal-
derschliefung. Somit sind auch fir diese Flachen, die damit ihre Waldeigenschaft nach § 2 Thir-
WaldG verlieren, Ersatzaufforstungen zu leisten.

Im Falle eines notwendigen Winterdienstes auf Waldwegen hat der Einsatz von Chemikalien oder
Auftausalzen zu unterbleiben.

Die Anbindung an das Stromleitungsnetz sowie die Anlage der erforderlichen Transportwege sind
kritisch zu hinterfragen, um auch hier die Waldflacheninanspruchnahme so gering wie méglich zu
haiten.

Sofern es zur Anbindung der WEA erforderlich ist, im Bereich von Wald- und Riickewegen dauerhaft
Kabel zu verlegen, muss die Befahrbarkeit der betroffenen Streckenabschnitte mit forstiblichen
Fahrzeugen bei jedem Wetter ganzjéhrig gewahrleistet sein. Die entsprechenden konkreten Anga-
ben sind im Genehmigungsantrag aufzunehmen.

Die Betonfundamente sind nach der endgiiltigen Stilllegung der WEA auf Kosten des Vorhabentra-
gers vollstandig und riickstandsfrei zu beseitigen und die betroffenen Flachen zu rekultivieren.

Gemal § 12 Abs. 7 ThurWaldG ist vom Antragsteller ein mit der Feuerwehr abgestimmtes Brand-
schutzkonzept zu entwickeln und uns zur Prifung vorzulegen. In der Anlage sind automatische Feu-
erloéscheinrichtungen zu installieren und zudem sind regelmaBRige Ubungen und Schulungen mit der
ortlichen Feuerwehr vorzusehen. Die entsprechenden Unterlagen sind dem Genehmigungsantrag
beizufigen. Eine entsprechende Léschwasserriickhaltung ist vorzusehen.
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Wird durch die Forstbehorde das Ausbringen von Pflanzenschutzmitteln oder die Kalkung von Wald-
bdden in der Umgebung von WEA angeordnet (§ 11, § 19 Abs. 2 Nr. 8, § 62, § 64 ThiirWaldG), so
ist dies vom Anlagenbetreiber forderungsfrei zu dulden. Die Duldungspflicht erfasst insbesondere
das ggof. technologisch notwendig werdende Abschalten der WEA bei der Ausbringung von Pflan-
zenschutzmitteln oder Kalk.

Voraussichtliche Rand- und Folgeschaden, die durch den Bau von WEA sowie der Zuwegung-an
bestehenden Waldbestanden eintreten kénnen, sind in die Abwagung mit einzubeziehen. Durch
Nebenbestimmungen kdénnen die nachteiligen Wirkungen kompensiert werden.

Der Vorhabenstrager oder die mit dem Bau beauftragten Firmen haben den Beginn der mit dem
Vorhaben zusammenhéngenden Arbeiten beim Forstamt anzuzeigen.

Naturschutz

Die Gesamtheit aller Schutzgiter stellt ein komplexes Wirkungsgeflige dar. Viele Auswirkungen
hangen zusammen oder bauen aufeinander auf. Im Westen und Nordwesten der geplanten WEA
nehmen die Konflikte signifikant zu, da es sich um Wald auf oligotrophen Anmoor- und minerali-
schen Nassstandorten im kollinen bis submontanen Bereich handelt. Die WEA liegt am westlichen
Rand des Vorranggebietes.

Die naturfachliche und naturschutzrechtliche Prifung kommt zum Ergebnis, dass eine Genehmi-

gungsfihigkeit fiir den Anlagenstandort in der Gemarkung Morsdorf, Flur 3 auf dem Flur-

stiick 881/16 gegeben ist.

Mit der Errichtung der WEA und deren ordnungsgemafien Betrieb werden jedoch nachteilige Aus-

wirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden/Flache sowie Land-
" schaft, insbesondere auf zusammenhangende gesunde Walder, prognostiziert. Aus diesem Grund

sind geeignete SchutzmalRnahmen erforderlich und durchzufihren.

Schutzgebietsbetroffenheit:

Im Vorhabensgebiet (Umkreis von 500 m um die WEA) bef" nden sich gemal LINFOS-Recherche
gesetzlich geschiitzte Waldbiotope gemaf § 30 BNatSchG sowie § 15 Absatz 1 ThirNatG, hier das
Biotop N 502 Kiefern-Fichten-Wald auf oligotrophen Anmoor- und mineralischen Nassstand-
orten im kollinen bis submontanen Bereich.

Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstlgen erheblichen Beeintrachtigung flhren, sind
gemaf § 30 Absatz 2 BNatSchG verboten.

Der Vorhabenstrager hat im Genehmigungsverfahren eine aktuelle Wald-Biotopkartierung durchzu-
fihren. Derartige Biotope unterliegen flachenmagigen Schwankungen, entscheidend ist die aktuelle
Situation vor Ort.

Auf Grund der Nahe zu den gesetzlich geschitzten Waldbiotopen (Entfernung von ca. 90 m westlich,
200 m westlich, 340 m und 370 m nordwestlich) bestehen seitens der UNB erhebliche Bedenken im
Hinblick auf die geplanten groRfidchigen Rodungen am Vorhabenstandort (Fundament, Montage-
flachen, Kranaufstellplatze) und im Bereich der Zufahrt, die fiir die Errichtung der WEA notwendig
ist.

Folgende Schutzgebiete befinden sich in der Nahe der WEA im Geltungsbereich des Saale-Holz-
land-Kreises:

. FFH- Gebiet Nr. 146 ,,Zeitzgrund-Teufelstal-Hermsdorfer Moore* 709 m
LSG Nr. 037 ,,Zeitzgrund“ 497 m

Diese Schutzgebiete sind ~maligebliche Bestandteile des Europdischen Schutzgebietsnetzes
NATURA 2000. Schutzziel ist u.a. die Sicherung der natiirlichen Lebensraume der Vogelarten von
europaischer Bedeutung.

Priifung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen von Natura 2000- Gebieten:

Das geplante Windparkvorhaben soll in unmittelbarer Nahe (709 m) zum Natura 2000 FFH-Gebiet
Nr. 138 (DE 5136-301) ,Zeitzgrund-Teufelstal-Hermsdorfer Moore" errichtet werden. GemaR § 33
BNatSchG gilt ein Grundschutz in Form eines Verschlechterungsverbotes hinsichtlich der Erhal-
tungsziele und des Schutzzweckes.




Vorbescheid A 09-01/19 Seite 19 von 30

Gemal § 34 BNatSchG i.V.m. Ziffer 7.1. der Hinweise zur Umsetzung des Europaischen Schutzge-
bietsnetzes Natura 2000 in Thiringen vom 04.12.2014 (FFH-Erlass), sind alle Projekte, die nicht
unmittelbar der Verwaltung eines Natura 2000 Gebietes dienen, soweit sie einzeln oder im Zusam-
menwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, ein solches Gebiet erheblich zu be-
eintrachtigen, vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszie-
len fir dieses Gebiet zu liberpriifen.

Da mittelbar durch das Vorhaben Beeintrachtigungen des FFH- Gebietes nicht auszuschlieRen sind,
muss fur das geplante Vorhaben eine FFH- Vertraglichkeitspriifung durchgefiihrt werden. Der UNB
liegt eine derartige Prifung vom Planungsbiro Siedlung & Landschaft Dipl. Ing. Jorg Ludloff vor.

Die durchgefiihrte FFH- Vertraglichkeitsprifung kommt zum Ergebnis, dass Beeintrachtigungen des
FFH- Gebietes sicher ausgeschlossen werden kdnnen. Das Vorhaben wird als vertraglich mit dem
Schutzzweck und den Erhaltungszielen des FFH- Gebietes betrachtet und ist damit nach § 34
BNatSchG zuldssig.

Nordlich der L 1076 grenzt unmittelbar das Landschaftsschutzgebiet 037 ,,Zeitzgrund“ an. Er-
hebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, des Charakters und der Schénheit der Land-
schaft des Zeitzgrundes sind zu erwarten. Dieses LSG wurde mit Beschluss des Rates des Bezirkes
Gera vom 19.05.1958 unter Schutz gestelit.

Die rechtsverbindliche Unterschutzstellung erfolgte auf der Grundlage des damals geltenden Rechts
der friheren DDR und behélt gemaR § 22 Abs. 2 BNatSchG'i.V.m. § 36 Abs. 2 ThirNatG grund-
satzlich ihre Giltigkeit.

Das Vorhaben bertihrt jedoch nicht direkt Flachen innerhalb des Geltungsbereiches des LSG. § 36
ThirNatG regelt keinen Umgebungsschutz (Beeintrachtigungen eines Gebietes von auften) und ist
insofern nicht einschlégig.

Artenschutz (Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt):

Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens zur Errichtung und zum Be-
trieb von Windenergieanlagen (WEA) sind u.a. die Belange des Artenschutzes zu priifen. Die Zu-
lassung eines Vorhabens nach dem besonderen Artenschutzrecht setzt stets einen genehmigungs-
fahigen Eingriff voraus. Ist dies der Fall, sind die speziellen rechtlichen Voraussetzungen zum
Schutz der Arten im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zu klaren. Relevant sind
bei der Errichtung von WEA im Wesentlichen die Prifung moglicher VerstoRe gegen das Tétungs-/
Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auf Grund der Kollision mit den Rotoren, aber
auch gegen das Stérungs- und Scheuchverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG und das Be-
schadigungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG auf Grund der Errichtung von Zufahrten,
Maststandorten und Kranstellfldchen sowie der Baufeldfreimachung (Rodung).

Artenschutz in Vorranggebieten gemaR § 6 WindBG:

Wird die Errichtung und der Betrieb einer WEA in einem zum Zeitpunkt der Genehmigungserteilung
ausgewiesenen Windvorranggebiet beantragt, ist im Genehmigungsverfahren abweichend von den
Vorschriften des § 44 Abs. 1 BNatSchG eine artenschutzrechtliche Priifung nicht durchzufiihren.
(§6 Abs. 1 S. 1 WindBG)

Die zustandige Behorde hat auf Grundlage_vorhandener Daten geeignete und verhaltnismafige
Minderungsmalinahmen anzuordnen, um die Einhaltung der Vorschriften des §44 Abs. 1
BNatSchG zu gewéhrleisten. (§ 6 Abs. 1 S. 3 WindBG)

Zur Abklarung der Belange des Artenschutzes wurde eine Prifung im Bereich der Eingriffsflachen
(Flachen fur Fundamente, Kranstellplatze, Schwenkbereiche, Wegeneu- und ausbauflachen, Lager-
flachen etc.) durchgefiihrt.

Die LINFOS-Datenbank ergab im Umkreis von 500 m zum geplanten Standort der WEA Vorkom-
men streng bzw. besonders geschitzter Arten wie Zauneidechse, Kreuzotter, Ringelnatter, Blind-
schleiche bzw. Futterpflanzen besonders geschiitzter Arten (z.B. Nachtkerze und Weidenréschen-
arten). Demzufolge muss von einem gewissen Artenspektrum und Strukturreichtum ausgegangen
werden.
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Geprift wurde die Einschlagigkeit der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemaRl § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten:

o alle européischen Vogelarten

¢ Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (alle Thiiringer Fledermausarten, Haselmaus, Zau-
neidechse und Glattnatter, Amphibien)

e Arten des Anhangs Il der FFH- Richtlinie gemaf § 19 BNatSchG (Umweltschaden).

Rechtlich relevant ist gemaR der aktuellen Rechtsprechung allerdings nur eine signifikante Stérung,
durch die sich der Erhaltungszustand der jeweiligen Population einer Art verschlechtert. Kollisionen
und Scheuchwirkungen sind derzeit nur bei Vogel- und Fledermausarten bekannt.

Artenspektrum Avifauna (Vogel):

Bei der Planung und Genehmigung von WEA sind zunéchst alle planungsrelevanten Vogelarten
(Abschichtung TLUG 2013) zu betrachten. Dabei kommt Vogelarten eine besondere Bedeutung zu,
die durch den Betrieb der Anlagen einem erhéhten Kollisionsrisiko unterliegen (Vogelschlag) oder
mit einem Meideverhalten (Scheuchwirkung) reagieren. Thiringen bezeichnet diese Arten als WEA
—sensibel.

Zu ihnen gehoren alle planungsrelevanten Zug- und Rastvogelarten und alle Brutvogelarten, die
entsprechend ihrer Sensibilitdt (LfU Brandenburg 2016) aus der Menge der planungsrelevanten
Brutvogelarten selektiert werden.

Gemé&R Anlage 1 BNatSchG gelten 15 Brutvogelarten als kollisionsgeféhrdet.

Far die fachliche Beurteilung, ob nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko flir Exemplare kollisionsgeféhrdeter Brutvogelarten im Umfeld ihrer Brutplatze durch den
Betrieb von WEA signifikant erhdht ist, gelten die MalRgaben der Absétze 2 bis 5. (§ 45b Abs. 1
BNatSchG)

" In Thiiringen wurden 26 Brutvogelarten als WEA — sensibel eingestuft (Tabelle 1 des Avifaunisti-
schem Fachbeitrages zur Genehmigung von Windenergieanlagen in Thiringen TMUEN 2017).

Die naturschutzfachliche Potenzialabschatzung erfolgte auf Grundlage der Datenabfrage im
LINFOS, dem Standarddatenbogen FFH-Gebiet DE 5136-301 ,Zeitzgrund-Teufelstal-Hermsdorfer
Moore*, die Abfrage von Fachinformationssystemen (z.B. Bodenatlas Deutschland, Kartendienst der
TLUG), den zum vormaligen Antrag vorgelegten 0.g. Fachgutachten und den Erkenntnissen eigener
Ortsbegehungen. '

Brutvogelfauna: -

Eine vollstandige Erfassung der Brutvdgel erfolgte gutachterlich auf der Grundlage der Methoden-
standards nach Siidbeck et al. (2005), hier nach der Methode der Revierkartierung im Umkreis von
500 m um die antragsgegenstandliche Anlage (Untersuchungsgebiet). Alle Begehungen wurden mit
Angaben zu Zeitpunkt, Zeitdauer und Witterungsverhaltnissen dokumentiert.

GemalR Relevanzpriifung wurden 51 Vogelarten einer artenschutzrechtlichen Priifung unterzogen.
Fur die windenergiesensiblen Vogelarten Thiringens erfolgte die Kartierung in den gemaf
Avifaunistischem Fachbeitrag (TMUEN 2017) festgelegten artspezifischen Betrachtungsrdumen
(3.000 m bis 10.000 m). ‘ '

Zudem erfolgte auf einer Flache von Vorhabensflache plus 3000 m eine Horstsuche vor Laubaus-
trieb (31 Greifvogelhorste davon waren 13 besetzte).

Im Untersuchungsgebiet wurden Reviere von insgesamt 47 Vogelarten festgestellt.

Es handelt sich Uiberwiegend um Geholzbriter. Buchfink und Rotkehlchen sind am haufigsten ver-
treten, gefolgt von Amsel, Fitis, Kohlmeise, M&nchsgrasmiicke, Ringeltaube, Tannenmeise, Zilpzalp
sowie Sommer- und Winterhahnchen.

Wertgebende Arten (Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie, BNatSchG, RLT, RLD) in diesem Gebiet
sind der Schwarzspecht, Sperlingskauz, Trauerschnapper sowie die Turteltaube.
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Die Untersuchungen haben gezeigt, dass z.B. Hohlenbdume des Sperlingskauzes u.a. im Bereich
der Zufahrt zur beantragten WEA liegen. Vom Waldkauz liegen im westlichen Vorhabensgebiet 3
Nachweise aus dem Jahr 2019 vor. Es wurde ein Revier der Waldohreule (BZC: A 1 Art zur Brutzeit
im mdglichen Bruthabitat) nordlich des Herberberges festgestelit. Ebenfalls wurde der Trauer-

schnédpper erfasst.
Windenerqgiesensible GrofRvogelarten

Im Betrachtungsraum (10.000 m-Umkreis) sind vier Schwarzstorch-Horstpaare (Horstkartie-
rung/anzunehmende Wechselhorste eines Brutpaares) in den Gemarkungen Bobeck/Waldeck, Rut-
tersdorf/Zeitzgrund, Pillingsdorf/Karlsdorf und Rothenbach/ GroRRebersdorf bekannt. Diese Brutvor-
kommen liegen aulerhalb der Mindestabstande (3.000 m) zu der geplanten WEA.

Im aufleren Westen des 3.000 m-Radius um das Vorhabensgebiet wurde ein Baumfalken-Revier
(40) erfasst, dass mindestens 2.400 m von der geplanten WEA entfernt ist. Der Mindestabstand von
500 m gemaf Avifaunistischem Fachbeitrag (TLUG 2017) wird eingehalten.

Im 3.000 m Umkreis wurde der Mausebussard mit insgesamt 20 Brutpaaren (16 Horstpaare und 4
Revierpaare ohne Horstfund) nachgewiesen. Fir jedes Brutpaar erfolgte geman Avifaunistischem
Fachbeitrag eine Habitatpotentialanalyse (HPA). Im Rahmen der Revierkartierung planungsrelevan-
ter Brutvégel im Jahr 2018 wurden im Untersuchungsgebiet (Vorhabensgebiet plus 500 m im Um-
kreis) zwei Reviere des Mausebussards (BZC: A 2 singendes, trommelndes oder balzendes Mann-
chen zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat) festgestellt.

Es handelt sich um die Brutreviere 33 und 34. In diesem Bereich wurde ebenfalls ein Revierpaar Nr.
15 kartiert. Mit dem Nachweis der balzenden Mausebussarde in den Revieren 33 und 34 wurde
auch das Revier 15 bestatigt.

Der im Avifaunistischem Fachbeitrag Thiringen empfohlene Mindestabstand von 1.000 m wird fir
das Revierpaar Nr. 15/33/34 hinsichtlich der geplanten WEA nicht eingehalten. D|e Entfernung der
WEA 01 zum Reviermittelpunkt des Mausebussard-Paares betragt 650 m. :

Im 4.000 m —Radius besetzte der Rotmilan vier Reviere (1, 31, 32, 38). Die Horste liegen alle au-
Rerhalb der Mindestabstéande (1.250 m) zu den geplanten WEA. In der Habitatpotentialanalyse
konnte gezeigt werden, dass die geplanten Anlagen nicht in einem Hauptnahrungshabitat oder in
einem Flugkorridor zwischen Brutplatz und Hauptnahrungsgebiet liegen. Eine signifikante Erhéhung
des Totungsrisikos durch Kollisionen mit den WEA kann daher ausgeschlossen werden.

Die Waldschnepfe wurde sowohl 2017 (abfliegende Einzelindividuen im Mé&rz) als auch 2018 (bal-
zend) im Vorhabensgebiet registriert.

Zug- und Rastvdgel:

Im UG wurden in den letzten Jahren zunehmend Kraniche, Schreit- und Wasservogel auf dem
Durchzug gesichtet. Im Betrachtungsraum befinden sich Siden (7.300 m Entfernung) aber auch
nordwestlich und &stlich mehrere Zugkorridore gemaf Thiringer Vogelzugkarte.

Die Erfassung sollte gemaR Abschnitt 9 des Fachbeitrages “-WEA Genehmigungsverfahren durch-
gefuhrt werden. Die Vorhabensflache ist (iberwiegend bewaldet und stellt daher ganzjahrig kein ge-
eignetes Rastgebiet dar.

Nach dem Avifaunistischem Fachbeitrag zur Genehmigung von WEA in Thiringen flhrt ein Vorha-
ben in der Regel zu keinem artenschutzrechtlichen Konflikt, wenn die durchschnittliche Zugfrequenz
im Ankunftsbereich nicht mehr als 1.000 Individuen pro Stunde betrégt, d. h. keine Zugkonzentrati-
onsbereiche angenommen werden missen. Es wurden 46 planungsrelevante Vogelarten dokumen-
tiert. Davon zéhlen 20 zu den wertgebenden Arten.

In Untersuchungsgebieten in denen sich keine Rastgewésser befinden, ist in der Regel von keinen
artenschutzrechtlichen Konflikten auszugehen, wenn die durchschnittlich ermittelten Individuenzah-
len bei maximal 5 Arten die Schwellenwerte Uibersteigen und wenn bei keiner Begehung die Indivi-
duenzahlen der angetroffenen Arten die in Tabelle 12 dargestellten Schwellenwerte lbersteigen.
Aus den vorliegenden Gutachten geht hervor, dass die Schwellenwerte der Tabelle 12 beim Mau-
sebussard der Rohrweihe und dem Turmfalken lberschritten werden.
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Fledermausfauna

Neben der direkten Tétung von Fledermé&usen durch Kollision gehen durch die Uberbauung und die
Anlage von ergénzender Infrastruktur (Wege, Kranstellflachen, Stromtrassen), die Scheuch- und
Barrierewirkung sowie Beunruhigung durch den Bau und den Betrieb von WEA im Wald Lebens-
raume verloren (Fledermausquartiere in Altholzbesténden, Jagdhabitate).

Die Erfassung der Fledermausfauna erbrachte 15 Fledermausarten, das Vorkommen von 3 weite-
ren Arten im Untersuchungsgebiet ist moglich (eindeutiger Nachweis Uiber detektierte Rufe reichten
nicht aus). Damit kommen nahezu alle in Thiiringen bekannten Fledermausarten sicher oder poten-
tiell im Vorhabengebiet vor.

Die haufigsten Arten im Gebiet waren die Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, Bechsteinfle-
dermaus, Mopsfledermaus und der GroRe Abendsegler.

Baumhdhlenquartiere stellen Sommerquartiere und somit Fortpflanzungs- und Ruhestétten dar, die
auch wahrend der Abwesenheitszeiten der Tiere im Winter dem Schadigungsverbot unterliegen.
Auch Anderungen des unmittelbaren Umfeldes von Baumen mit Hohlen oder Spalten kénnen einen
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand darstellen, wenn die Eignung durch Nachbarschaftsef-
fekte wesentlich beeintrachtigt wird.

Amphibien/Reptilien/Insekten:

Im Vorhabensgebiet wurden in wassergefiilliten Fahrspuren, Quell-Tiimpeln und Kleingewéssern
Bergmolch, Erdkréte und Grgsfrosch nachgewiesen (nordéstlich der ,Haseln“; 500 m 6stlich des
,Lindig*; 250 m zum oberen Olsnitzbach, éstlich groRes Brunnental, siidlicher Quellarm Weiher-
bach).

Die im Kartierungszeitraum haufigste Reptilienart ist die Waldeidechse. Nachgewiesen wurde auch
die Blindschleiche. Die Zauneidechse wurde im Bereich oberer Olsnitzbach siidwestlich des ,Lin-
dig“ auf einer Forstflache mit Reisighaufen nachgewiesen.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich am Westrand potentielle Habitate der Schmalen Windel-
- schnecke, versumpfte Waldlichtungen, Quelltimpel, vernasste Waldbereiche mit Beerstriduchern,
wassergefillte Fahrspuren etc..

Im Ergebnis der Kartierungen der o.g. wertgebenden Arten lasst sich im Hinblick auf das Vorhaben
kein artenschutzrechtliches Konfliktpotential prognostizieren

Eremit/Hirschkifer:

Im Rahmen der Ubersichtsbegehung am 23.04.2018 konnten 4 potentielle Brutbdume des Eremi-
ten und 4 Saftbdume (potentieller Hirschkaferlebensraum) im Vorhabensgebiet erfasst werden.

Jedoch konnten weder Individuen, noch Kotpillen oder Exoskelettreste in der Ndhe bzw. am und in
der Umgebung der Bdume erfasst werden.

Im Ergebnis der Kartierungen der o.g. wertgebenden Arten lasst sich im Hinblick auf das Vorhaben
kein artenschutzrechtliches Konfliktpotential prognostizieren.

Schutzgut Flora:

Moorwalder, zu denen auch Kiefer- und Fichtenwalder auf oligotrophen anmoor- und mineralischen
Nassstandorten zéhlen, unterliegen als gesetzlich geschutzte Biotope dem Schutz nach § 30 Absatz
2 Satz 2 BNatSchG i.V.m. § 15 Absatz 1 ThirNatG.

Auf Grund der Nahe zu den gesetzlich geschltzten Waldbiotopen (Entfernung von ca. 90 m westlich,
200 m westlich, 340 m und 370 m nordwestlich) bestehen seitens der UNB erhebliche Bedenken im
Hinblick auf die geplanten Rodungen am Vorhabenstandort (Fundament, Montageflachen, Kranauf-
stellplatze) und im Bereich der Zufahrt, die fir die Errichtung der WEA notwendig ist.

Beseitigung von Bidumen (Fillen/Roden):

Insgesamt wurden im Vorhabensgebiet 17 Héhlenbdume ({iberwiegend Buche) und 33 Horst-
baume (Neststandorte von Greif-/GrofRvogel) gefunden (bei Brutvogelkartierung wertgebender Vo-
gel). Anlage-, bau- und betriebsbedingt miissen Gehdlze entfernt werden.
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Horste sind immer, Baumhéhlen und-spalten in aller Regel wiedergenutzte Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten, die auch wéhrend der Abwesenheitszeiten der Tiere im Winter dem Schadigungsver-
bot unterliegen. Auch Anderungen des unmittelbaren Umfeldes von Baumen mit Hohlen oder
Spalten kénnen einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand darstellen, wenn die Eignung
durch Nachbarschaftseffekte wesentlich beeintrachtigt wird.

Fir Horstbdume gilt ein Horstschutz geman § 20 ThirNatG.

Aus diesem Grund sind im Genehmigungsverfahren nach § 6 Abs. 1 S. 3 WindBG entspre-
chende MaBnahmen zum Artenschutz durch die Genehmigungsbehérde anzuordnen.

Zum Schutz der windenergiesensieblen Vogelarten und Flederm&use sind artspezifische Schadens-
begrenzungsmafnahmen (Vermeidungs- und CEF-Mafinahmen) fir den geplanten Standort vorzu-
sehen, um das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch bau-, anlage-
und betriebsbedingte Wirkungen auszuschlieRen.

Folgende Mafinahmen zum Schutz der hier vorkommenden Arten sind vorgesehen:

z.B. Priifung der Baume vor Fallung auf potentielle Quartiere von Végeln und/oder Flederm&usen,
nur Baume mit leeren Hohlen (und ohne Brutgeschéft) dirfen gefallt werden (egal ob Flederméuse
oder andere Vogel), bei Besatz ist liber das einzelfallspezifische Vorgehen zu entscheiden, An-
bringen von Nisthilfen u.a.

- Zum Schutz der Zug- und Rastvogel sind folgende Mafinahmen vorgesehen:
z.B. Bauzeitenfestlegungen

Zum Fledermausschutz sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

z.B. fledermausfreudliche Abschaltzeiten vom 15.03. bis 31.10. eines jeden Jahres, zwischen einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis eine Stunde nach Sonnenaufgang, bei Temperaturen tiber 10 °C
sowie bei Windgeschwindigkeiten unter 6,0 m/s in Nabenhohe ist abzuschalten. Zum Schutz des
Grolien Abendseglers hat in der Zeit von August bis Oktober die Abschaltung bereits 2 h vor Son-
nenuntergang zu erfolgen. Eventuelle Durchfithrung eines Gondelmonitorings zur méglichen Ver-
klirzung der Abschaltzeiten.

Zum Amphibienschutz sind folgende MalRnahmen vorgesehen:
z.B. Rodungen ausschlieBlich im Winter, umfrieden der Rodungsflachen mit Amphibienzdunen, re-
gelmaniges Absuchen der Flachen vor Baubeginn usw.

Zum Schutz des Biotop N 502 - Moorwélder, zu denen auch Kiefer- und Fichtenwélder auf oligotro-
phen anmoor- und mineralischen Nassstandorten sind folgende MalRhahmen vorgesehen:
z.B. Absperrung des Gebietes durch geeignet MalRnahmen

Der Verlust der Bodenfunktion ist durch geeignete Entsiegelungsmafnahmen auszugleichen.

In einem Landschaftspflegerischen Begleitplan ist im Genehmigungsverfahren nachzuweisen, dass
die Auswirkungen durch den Eingriff in Natur- und Landschaft wirkungsvoll ausgeglichen werden
kénnen. Die notwendigen Flichen sind entsprechend iiber die Dauer des Betriebes der WEA zu
sichern und zu unterhalten.

In diesem Fall liegen zwei Eingriffstatbestande vor:

1. Eingriff in das Landschaftsbild

2. Eingriff in den Boden, hier Nutzungsartenanderung (Rodung).
Betroffen ist der Naturraum ,Saale-Elster-Sandsteinplatte”.

Eingriff in das Landschaftsbild:

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist nach der Methode von NOHL (,Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes durch mastenartige Eingriffe*, Werner Nohl, 1993) zu ermitteln. Aufgrund der
Hohe der Windenergieanlagen (WEA groRRer 100 m) bzw. bei Windparks ist die Langfassung anzu-
wenden. Entsprechend der danach zu untersuchenden Wirkzonen ergibt sich flir das Landschafts-
bild ein Gesamtuntersuchungsraum von 10 km Radius um den Windpark.
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Eingriff in den Boden:

Unabhangig vom forstlichen Recht ist der Eingriff in Forstflachen (mit Waldbaumarten bestockte
Fléchen) nach dem Thiiringer Bilanzierungsmodell naturschutzrechtlich zu ermitteln.

Nach § 15 Abs. 2 BNatSchG ist ein Eingriffsverursacher verpflichtet, unvermeidbare Beeintréchti-
gungen durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu
ersetzen.

Nach § 15 Abs. 5 BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu
ersetzen sind. Es miissen Ausgleichs- bzw. ErsatzmalRnahmen benannt werden, die geeignet sind,
den Eingriff zu kompensieren. Bei der Festsetzung von Kompensationsmafinahmen bzw. von kon-
kreten Bepflanzungsmafnahmen sind die artenschutzrechtlichen und landschaftsplanerischen Er-
fordernisse zu bericksichtigen. Die Kompensationsmafinahmen sind in Form von MalRnahmeblatter
der UNB zur naturschutzfachlichen Priifung der Geeignetheit beizufiigen. Dies gilt auch fir Ersatz-
aufforstungen. Als Kompensationsmafnahmen kénnen vom Antragsteller entsprechende MaRnah-
men, auch artenschutzrechtliche Minderungs- und Schutzmafnahmen, Neuanlage von Wald durch
Aufforstung u.a. vorgeschlagen werden.

Im Gegensatz dazu sind Waldneuanlagen bzw. die 6kologische Aufwertung von Nutzfléchen geeig-
nete AusgleichsmaRnahmen und demzufolge anzuerkennen.

Zu den zur Beurteilung des Eingriffes erforderlichen Angaben gehéren nach § 17 Abs. 4 Nr. 2
BNatSchG auch die Angaben tiber die tatsachliche und rechtliche Verflgbarkeit der zur Kompensa-
tion bendtigten Flachen. Diese Flachenverfiigbarkeit der fiur KompensationsmaRnahmen in An-
spruch zu nehmenden Flurstiicke ist nachzuweisen.

Berechtigtes Interesse

Der Antragsteller muss nach § 9 Abs. 1 BImSchG zudem ein berechtigtes Interesse an der Erteilung
des Vorbescheides haben. Ein Vorbescheid wird daher nicht allein auf Antrag erteilt, sondern ist
auch an die objektive Voraussetzung des berechtigten Interesses als materielle Sachentschei-
dungsvoraussetzung gebunden. (Landmann/Rohmer, Umweltrecht, BImSchG § 9 Rn 48)

Ein berechtigtes Interesse ist regelmafslg dann anzunehmen, wenn

1. ein Antrag auf Erteilung einer Genehmigung beabsichtigt ist,

2. die Vorabklarung ohne die Vorlage der vollstédndigen Antragsunterlagen méglich erscheint und
3. verfahrenstkonomische, wirtschaftliche oder technische Griinde dafiir bestehen,

das Genehmigungsverfahren gestuft vorzunehmen, wenn also etwa die Bindungswirkung des Vor-
bescheides das Investitionsrisiko des Vorhabentragers verringern kann oder durch die Erteilung des
Vorbescheides eine Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens zu erwarten ist. (Land-
‘mann/Rohmer, Umweltrecht, BImSchG § 9 Rn 49)

Im Regelfall ist ein berechtigtes Interesse anzunehmen, wenn der Antragsteller durch das gestufte
Verfahren einen objektiven Vorteil erlangen kann oder ein sonst eintretender Nachteil verhindert
wird. Abzulehnen hingegen ist das berechtigte Interesse ohne weiteres dann, wenn von vornherein
nicht die Absicht besteht, spater die Genehmigung fir die geplante Anlage zu beantragen. (Land-
mann/Rohmer, Umweltrecht, BImSchG § 9 Rn 50)

Die Antragstellerin gab als berechtigtes Interesse die verfahrensékonomischen, wirtschaftlichen und
technischen Griinde an, um eine verbindliche Klarung der im Vorbescheid abgefragten einzelnen
Genehmigungsvoraussetzungen vornehmen zu lassen.

Die im Vorranggebiet W 20 gestellten Antrage auf Vorbescheid fir die Errichtung und den Betrieb
von 17 WEA verschiedener Typen und Antragsteller stellen flr die Errichtung neuer WEA eine be-
sondere Herausforderung dar. Entscheidend fir die Umsetzung des Vorhabens ist in diesem Vor-
ranggebiet insbesondere eine veridssliche Beurteilung der Bauplanungsrechtlichen Situation, um
die grundsétzliche Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens tberpriifen zu kénnen.
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Die damit verbundene Bindungswirkung ist geeignet, das bestehende Investitionsrisiko der Antrag-
stellerin erheblich zu senken.

Der Antragsteller beabsichtigt durch dieses Vorgehen eine Beschleunigung der Immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahren nach § 4 BImSchG zu erreichen.

Die Prufung durch die Genehmigungsbehérde hat ergeben, dass das hier vorgebrachte berechtigte
Interesse des Antragstellers an einem Vorbescheid nach § 9 BImSchG gegeben ist, da die Ermitt-
lung der artenschutzrechtlichen Belange und die Sicherung der naturschutzfachlich erforderlichen
Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen einschlieflich der dazugehérigen Flachen einen langen Vorbe-
reitungszeitraum in Anspruch nehmen.

Begriindung zur Kostenfestsetzung

- Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 1, 6, 8, 11,12 und 21 Abs. 1 des Thiiringer Verwaltungskos-
tengesetzes (ThirVwKostG) in der jeweils geltenden Fassung der Bekanntmachung vom
23.09.2005 (GVBI. S. 325), i. V. m. § 1 der Thiiringer Verwaltungskostenordnung fiir den Geschéafts-
bereich des Ministeriums fur Landwirtschaft, Forsten Umwelt und Naturschutz (ThirVwKostOML-
FUN) in der jeweils geltenden Fassung der Bekanntmachung vom 14.10.2011 (GVBI. S. 297), und
dem dieser als Anlage beigefiigten Verwaltungskostenverzeichnis — hier Teil A, Abschnitt 4, Nr. 2.2.
i.V.m.2.1.2.

Als Bemessungsgrundlage fir. die Hohe der Gebiihr nach 2.1.2.5 sind 0,1 von Hundert der Investi-
tionskosten, jedoch mindestens 25.000 € fir den Erlass der Genehmigung nach § 4 BImSchG zu
entrichten.

Die Investitionskosten wurden im Antrag mit 3.895.584,00 € fur die WEA Typ Nordex N 149 inkl.
Mehrwertsteuer angegeben. Diese wurde der Berechnung zugrunde gelegt. Dem zur Folge wird flr
die Genehmigung nach § 4 BImSchG in Rahmen des durchgefiihrten Genehmigungsverfahrens
eine Gebuhr in Hoéhe von 25.000,00 € errechnet.

Fur die Erteilung des Vorbescheides nach § 9 BImSchG berechnet sich die Gebuhr nach 2.2.1 in
Hoéhe von 25 v. Hundert der Gebiihr nach Teil A, Abschnitt 4, Nr. 2.1.2.5. Somit ergibt sich eine
festzusetzende Geblihr in Hohe von 6.250,00 €.

Die seitens der Antragstellerin zu tragenden Auslagen flr die Ver6ffentlichung des Ergebnisses der
allgemeinen Vorpriifung gemaR § 9 Abs. 4 und § 7 UVPG i. V. m. dem Thuringer Umweltinformati-
onsgesetz (ThirUIG) in der jeweils gliltigen Fassung der Bekanntmachung vom 10.10.2006 (GVBI.
S. 513) im Amtsblatt Nr. 3/22 des Landratsamtes des Saale-Holzland-Kreises wurden gesondert er-
hoben. :

Die Gesamtgebihren i.H.v. 6.250,00 € wurde bereits entrichtet.

Kostenauflistung:

Vorbescheid A 09-01/19 vom Gebiihr 6.250,00 € festgesetzt
Ablehnungsbescheid A 09-01/19 vom 22.02.2021 Gebiihr 6.250.00 € bereits entrichtet
zu zahlende Gebiihr: - 0:00 €

Die Kosten des Verwaltungsverfahren wurden bereits beglichen. Der Antragsteller verzich-
tet auf weiteren Forderungen.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erhoben wer-
den. Der Widerspruch ist beim Landratsamt Saale-Holzland-Kreis, Im Schlof3, 07607 Eisenberg,

schriftlich oder zur Niederschrift einzulegen.

Hinsichtlich des Schriftformersatzes wird auf die Nutzungshinweise zur elektronischen Kommunika-
tion auf der Homepage des Landratsamtes Saale-Holzland-Kreis verwiesen.

Sachgebietsleiter

Anlagen:

1. Verzeichnis der Antragsunterlagen
2. Hinweise
3. Verteiler
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Anlage 1

Der Genehmigung liegen folgende Unterlagen zugrunde, welche Bestandteil dieses Bescheides
sind:

Anschreiben vom 07.08.2023 1 Blatt
1. Allgemeines, Inhaltsiibersicht 4 Blatt
Formblatt 1.1/1.2 Antrag auf Vorbescheid vom 22.03.2019 2 Blatt
Berechtigtes Interesse zum Vorbescheid vom 07.03.2022 1 Blatt
Fragestellung zum Vorbescheid vom 22.03.2019 . 2 Blatt
Koordinaten und Flurstiick 1 Blatt
Hersteller und Rohbaukosten Nordex N 149Kurzbeschreibung 1 Blatt
Volimacht UKA Umweltgerecht Kraftanlagen GmbH & Co.KG, Herr | 1 Blatt

Martin Bernhardt
Vollmacht UKA Umweltgerecht Kraftanlagen GmbH & Co.KG, Herr | 1 Blatt
Sebastian Schmidt

Umstrukturierung der Unternehmensgruppe UKA v. 07.08.2023 2 Blatt
Handelsregisterauszug

Kostenibernahmeerklarung nach UVP vom 15.08.2019 1 Blatt
Beantragung offentliche Bekanntmachung nach § 21 a BImSchG ein- | 1 Blatt
schliellich Kostenliibernahme vom 15.08.2019

Kurzbeschreibung vom 15.08.2019 10 Blatt

Technische Beschreibung Anlageklasse Nordex Delta4000, Rev. |8 Blatt
02/31.08.2017 -

TLO1 Ubersichtszeichnung M 1:500 v. 09.07.2018 (1) 1 Blatt
TLO1 Ubersichtszeichnung M 1:500 v. 09.07.2018 (2) 1 Blatt
2. Formbiatt 2.1/2.2./2.3./2.4 gehandhabte Stoffe 5 Blatt -
Formblatt 2.5 /2.6 Emissionen 2 Blatt
Formblatt 2.8/2.9 Larm 2 Blatt
Formblatt 2.10 Stérfall 1 Blatt
Formblatt 2.11/2.12 2 Blatt
Abfélle beim Betrieb der Anlage Nordex Delta4000 2 Blatt
Rev. 01 v. 05.09.2017
Abfallbeseitigung giiltig f. Nordex-Anlagen Rev. 03/ 05.09.2017 3 Blatt
Umwelteinwirkungen der WEA Nordex-Anlagen Rev. 04/ 05.09.2017 |4 Blatt
3. Bauvorlagen 2 Blatt
Top. Karte M 1: 10.000 v. 12.08.2019 1 Blatt
Top. Karte M 1: 25.000 v. 12.08.2019 1 Blatt
Top. Karte M 1: 10.000 v. 12.08.2019 Anschluss an offentliche Wege | 1 Blatt
Flurkartenauszug M 1:5.000 vom 13.08.2019 1 Blatt
Antrag auf Bauvorbescheid v. 22.03.2019 3 Blatt
Bauvorlageberechtigter Herr Marcus Teichmann 1 Blatt
Fundamente Nordex Delta4000 N 149/4.0-4.5 Rev. 06/06.04.2018 |6 Blatt
Transport, Zuwegung und Krananforderungen Rev. 06/23.01.2019 |19 Blatt
Eiserkennung Rev. 04/ 05.09.2017 4 Blatt
Nutzungsvertrag fiir die Standort v. 25.11.2018 3 Blatt
Formblatt 2.13 /2.14 Brandschutz 2 Blatt
Brandschutzkonzept Rev. 0/ 16.05.2017 9 Blatt
Grundlagen Brandschutz Nordex Delta4000 Rev.01/31.01.2017 3 Blatt
Brandmeldesystem Nordex Dellta4000 Rev.01/07.03:2018 4 Blatt
Feuerléschsystem Nordex Delta4000 Rev. 01/07.03.2018 3 Blatt
Blitzschutz und elektromagnetische Vertraglichkeit (EMV) Rev. 01/ |4 Blatt

05.09.2017
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Formbilatt 2.16/2.16/2.1.7/ Arbeitsschutz 3 Blatt
Arbeitsschutz und Sicherheit Rev. 09/ 05.09.2017 5 Blatt
Flucht- und Rettungsplan Rev. 00/05.09.2017 7 Blatt
Techn. Beschreibung Befahranlagen Rev. 04/01.09.2017 5 Blatt
Formblatt 2.18/2..10/2.21 Wasser/Abwasser 6 Blatt
Einsatz von Fliissigkeiten und Mafinahmen gegen unfallbedingten | 3 Blatt
Austritt Rev. 01/05.09.2017

Getriebedlwechsel an Nordex Anlagen Rev. 02/07.09.2017 3 Blatt
Formblatt 2.22 Naturschutz 3 Blatt
Unterlagen zur Einzelfallpriifung nach .§ 7 Abs. 1 UVPG Stans |13 Blatt
08/2019

Anlage 1 Datenbankabfrage FIS Naturschutz 7 Blatt
Naturschutzfachliche Potenzialabschatzung unter Beriicksichtigung | 14 Blatt
des Besonderen Artenschutzes vom 09.04.2019

Sonstiges

Schalltechnische Untersuchung vom 06.08.2019 117 | Blatt
Betrieb der Rotorschattendauer vom 06.08.2019 19 Blatt
Prifschema fir Einzelfalluntersuchung nach § 7 UVPG 4 Blatt
Luftverkehr

Formblatt (iber Einzeldaten zwecks Iuftverkehrsrechtlicher Zustim- |1 Blatt
mung vom 22.03.2019

Koordinaten 1 Blatt
Top. Karte M 1:25.000 v. 13.08.2019 1 Blatt
Allg. Dokumentation Kennzeichnung von Nordex WEA Rev. |15 Blatt
01/05.09.2017
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Anlage 2
Hinweise:

1.

10.

11.

12.

Der Vorbescheid berechtigt nicht zur Errichtung der WEA. Wird eine Anlage ohne die erforderli-
che Genehmigung errichtet, betrieben oder wesentlich geandert, so kann angeordnet werden,
dass die Anlage stillgelegt oder beseitigt wird. Die Beseitigung ist anzuordnen, wenn die Allge-
meinheit oder Nachbarschaft nicht auf andere Weise ausreichend geschitzt werden kann (§ 20
Abs. 2 BImSchG).

Der Vorbescheid ergeht unbesch'adet der behordlichen Entscheidungen, die nach § 13 Bim-
SchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden.

Die Anlagenbetreiberin ist verpflichtet, die behérdliche Uberwachung der genehmigten Anlage
zu dulden. Sie hat zu diesem Zweck der Uberwachungsbehorde jede zur Uberwachung notwen-
dige Auskunft zu geben und das Betreten des Betriebsgrundstiickes und die Uberpriifung der
Anlage zu gestatten (§ 52 BImSchG).

Sofern ein Betreiberwechsel (auch Umbenennung der Betreibergesellschaft 0.4.) beabsichtigt
ist, ist dies dem Landratsamt Saale-Holzland-Kreis als zustindiger Uberwachungsbehdrde un-
verzlglich anzuzeigen.

Die luftverkehrsrechtliche Zustimmung verliert bei jeglichen Standort- bzw. Hohenanderungen
ihre Glltigkeit.

Sollten die Anlagen nicht errichtet werden, bittet das Thiringer Landesverwaitungsamt, Referat
540 — Luftverkehr, um kurze Mitteilung unter Angabe des Aktenzeichens TH 10182.

Zur verkehrsméfiigen Anbindung der WEA ist das vorhandene Wegenetz zu nutzen. Soweit sich
zur Anbindung an die L 1076 ein Neuanschluss bzw. Anderungen erforderlich machen sollten,
ist dem Tharinger Landesamt flir Bau und Verkehr, Region Ost, Hermann-Drechsler-Str. 1, Gera
priffahige Unterlagen zur weiteren Abstimmung vorzulegen.

Notwendige Kabeltrassen zur Anbindung der WEA sind grundsétzlich aulRerhalb des Stralen-
grundstiickes der L1076 zu realisieren. Muss das Stralengrundstiick z. B. im Fall eine Kabel-
bzw. Leitungskreuzung dennoch benutzt werden, sind dem Ostthiringer Strallenbauamt Gera
detaillierte Unterlagen zur Priifung und Erteilung der Erlaubnis zu tibergeben.

Vor Einreichung von Ausflhrungsunterlagen sind die erforderlichen Ausbaumalinahmen zur
Stral’enanbindung sowie notwendige Kabelverlegungen, bei einer Vor-Ort-Begehung mit der
StrafRenaufsicht des Saale-Holzland-Kreises (Tel. 0173 5669146) abzustimmen. Das Protokoll
der Vor-Ort-Begehung ist den einzureichenden Unterlagen beizufligen.

Die Erreichbarkeit der forstwirtschaftlichen Nutzflachen und deren Bewirtschaftung wahrend und
nach der Beendigung der Baumaflnahmen sind uneingeschrankt zu gewahrleisten.

Die UNB halt einen Oko-Pool fiir A+E MaRnahmen vor. Hier kann der Antragsteller ein Kosten-
aquivalent hinterlegen. Eine ggf. durch ThiringenForst geforderte Walderhaltungsabgabe kann
nicht als Kompensationsmafnahme anerkannt werden.

Zur Inanspruchnahme einer Vergiitung nach dem EEG ist gemaR § 9 Abs. 8 EEG in der jeweils
aktuellen Fassung der Bekanntmachung vom 21.07.2014 (BGBI. | S. 1066) die Nachtkennzeich-
nung bedarfsgesteuerten auszufiihren und nur ein baumustergepriftes System zu verwenden.
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Verteiler:

Urschrift: Landratsamt Saale-Holzland-Kreis, Untere Immissionsschutzbehérde
(67.03)
1. Ausfertigung: gegen Empfangsbekenntnis

Bevollméachtigter: IWP Rechtsanwalte PartG mbH, Bahnhofstr. 1,
01662 Meil3en, vertretungsberechtigt fiir

Antragsteller Firma UKA Umweltgerechte Kraftanlagen GmbH ‘& Co.KG,
Dr.-Eberle-Platz 1, 01662 MeilRen

Je eine Kopie per E-Mail mit der Bitte um Kenntnisnahme:
Thiiringer Landesverwaltungsamt Weimar, Postfach 2249, 99403 Weimar

Referat 350 — Obere Landesplanungsbehoérde
Referat 540 Luftverkehrsbehdrde

Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra | 3,
Fontainengraben 200, 53123 Bonn

ThiringenForst, Forstamt Jena-Holzland, Gustav-Hermann-Str. 27, 07646 Stadtroda
Landratsamt Saale-Holzland-Kreis

Bauordnungsamt
Untere Wasserbehoérde
Untere Naturschutzbehorde

Die Gemeinde Mérsdorf Uber die Verwaltungsgemeinschaft ,Hermsdorf, Am Alten Versuchsfeld 1,
07629 Hermsdorf



